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1 Aligemeine Angaben zum Projekt

11 Initiative

Im Rahmen der Agrarpolitik 2014-2017 (AP 14-17) wird das neue Instrument der Land-
schaftsqualitatsbeitrage auf regionaler Ebene eingefihrt. Dieses soll die gezielte Pflege der
traditionellen Kulturlandschaft und die nachhaltige Gestaltung der Landschaft durch die
landwirtschaftliche Bevolkerung erméglichen. Auf Initiative des kantonalen Amtes fur Land-
wirtschaft und Geoinformation des Kantons Graubinden (ALG) organisierten sich in den 17
Teilregionen des Kantons Tragerschaften mit dem Ziel, die Projekte bis Ende 2013 zu entwi-
ckeln. Das Projektgebiet wurde aufgrund von landschaftlichen Ahnlichkeiten ausgeschieden.
Festgelegt wurde dieses von der Steuergruppe Landschaftsqualitat im Kanton Graubtinden.

1.2 Projektorganisation

Steuergruppe .
Projektleitung: ALG Unterstitzung Triigerschaft Initialphase: )
________________ = = Ausschreibung und Projektvergabe @
5 _ « Einsetzen der Projekigruppe -]
ALG, ANU, BBV, Plantahof, belleeee pleraiaty o e » Finanzierung sicherstellen (Coachingprojekteingabe E
Arinas Beitrage der Gemeinden etc.) %
=
=
v
Rrojekiphiase. Projektgruppe Rheintal
* Vorbereitungsphase e j_ = _g_ _pP __________________
Sammeln und Auswerten von Grundlagen B X e .
Beteiligungskonzept, Zeitplan festlegen Lerting, . Sl lnmdeteier
Offentliche Crientierung Mitglieder der Projektgruppe: Michael Hermann,
Einsetzen der Arbeitsgruppe Beatloos
* Analyse Regionalberater: Gregor Canova (LBBZ) N s
Landschaftseinheiten festlegen Projektbearbeiter: Anna Staubli (POL) ™, Arbeitsgruppen
Materielle und Wahmehmungsdimension. - - ———1— 7 ——— TEETTETE TS TTEToT T TR ETOH
Entwicklungstendenzen und Vision Lokale Landwirte, Farster, Wildhut,
Bewertung und Synthese Tourismus, Interessierte aus Gemeinden im
« Ziele und Massnahmen Projektgebiet 9
Festlegung landschaftlicher Ziele und Massnahmen E
Massnahmenkonzept und Verteilschlissel [-%
Umsetzungsziele festlegen x
Projekidossier erstellen -°°—’.
=
Kanton | Abgabe Finanzbedarf, Vertrége Umsetzungsphase: @
Projektleitung: ALG 1 + Einzelbetriebliche Ausarbeitung a
----------- e
des Vertrages e
Landwirtschaftliche Alp und Allmend p
. . =
Betriebe Korporationen =
2
E
=]

Abb. 1: Organigramm des Landschaftsqualitédtsprojektes Rheintal

Die Tragerschaft im Projektgebiet Rheintal wurde vom Bauernverein Herrschaft / 5 Dorfer
Ubernommen. Er war einerseits durch seinen Prasidenten Armin Kohler (Malans) in einer der
Arbeitsgruppen vertreten und andererseits durch Roman Clavadetscher, der die Leitung der
Projektgruppe Ubernahm.

Die Projektbearbeitung wurde durch das Biro Projekte Okologie Landwirtschaft, Anna
Staubli und Willy Schmid vorgenommen. Die Beteiligten kennen die Region durch das Aus-
arbeiten von Vernetzungskonzepten in sechs Gemeinden und verschiedenen Weidekonzep-
ten. Sie waren flr die Erarbeitung der Grundlagen und das Verfassen des Projektberichtes
zustandig und begleiteten die Projektgruppen- und Arbeitsgruppensitzungen.

4/40



Als Expertinnen waren folgende Personen von Okobiiros am Projekt beteiligt: Daniela Lemp,
Atragene, Hans Walter Krisi, GeOs und Franca Ciocco, Plantahof Landquart. Diese Fach-
personen haben im Projektgebiet Vernetzungskonzepte betreut oder Meliorationen begleitet.

Die Vertreterlnnen der kantonalen Fachstellen wurden ebenfalls in der Diskussionsphase mit
einbezogen und waren zum Teil auch an den Arbeitsgruppensitzungen anwesend. Fir das
Amt fr Natur und Umwelt (ANU) war das Josef Hartmann, fir das Amt fur Wald und Natur-
gefahren (AWN) Ines Aust und Mirjam Schneider und fir das Amt fir Raumentwicklung
(ARE) Tanja Bischofberger.

1.3 Projektgebiet

Das Projektgebiet umfasst die 8 politischen Gemeinden der Blndner Herrschaft (Flasch,
Maienfeld, Jenins und Malans) und der Region 5 Dérfer' (Landquart, Zizers, Trimmis und
Untervaz) mit einer Gesamtflache von rund 175 km?. Diese setzt sich zusammen aus 3'567
ha landwirtschaftliche Nutzflache (LN), 3240 ha Sémmerungsgebiet, ca. 7°400 ha Wald, ca.
990 ha Bauzone und ca. 2‘300 ha unproduktivem Land. Der Projektperimeter erstreckt sich
vom stark ackerbaulich genutzten Talboden auf 490 m U. M. bis zu den obersten S6mme-
rungsgebieten auf rund 2400 m . M.

Landschaftsqualitdtsprojekt Perimeter Region
Rheintal
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Abb. 2: Projektregion Rheintal

1__ Die Gemeinde Haldenstein, die zur Region 5 Doérfer gehort, wurde aufgrund der landschaftlichen
Ahnlichkeit dem Landschaftsqualitatsprojekt Imboden zugeteilt.
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Im Blindner Rheintal lebten Ende 2010 23‘090 Einwohner, davon sind ca. 4% in der Land-
wirtschaft tatig. Es gibt aktuell rund 171 direktzahlungsberechtigte Betriebe und 32 Alpen und
Allmenden. Insgesamt sind 2746 NST, davon 312 NST Schafe (13%) angemeldet. Seit den
80er Jahren haben sich die Zahl der Betriebe und der darauf Beschéaftigten im Rheintal um
40% reduziert (Kantonsdurchschnitt rund 50%). Rund 50% der Betriebe bewirtschaften zwi-
schen 10 - 30 ha Land, weitere 15% bewirtschaften mehr als 30 ha und ca. 35% bewirtschaf-
ten weniger als 10 ha (vor allem Weinbaubetriebe).

Gem-Nr. Gemeinde Anzahl Betriebe 10 - 30 ha >30 ha <10 ha
3945 Trimmis 21 15 3 3
3946 Untervaz 15 8 6 1
3947 Zizers 15 8 4 3
3951 Flasch 20 7 2 11
3952 Jenins 20 6 0 14
3953 Maienfeld 35 11 9 15
3954 Malans 20 11 0 9
3955 Landquart 25 13 5 7
Total 171 79 29 63

Tab. 1: Anzahl direktzahlungsberechtigte Betriebe nach Gemeinde und nach Grésse: OLN- und Bio-
betriebe. Quelle: Amt fiir Landwirtschaft 2012

Die Kulturlandschaft im Projektgebiet ist sehr vielfaltig. Die Rheinebene stellt eine sehr
fruchtbare Grundlage fir Acker- und Gemuisebau dar. Daneben findet an den stidwestlichen
und westlichen Hanglagen eine umfangreiche Weinproduktion statt. Die Grinlandwirtschaft
konzentriert sich auf den Bereich oberhalb der Dorfer. Zudem verfligt das Projektgebiet Uber
eine weitlaufige Alpflache. Der Obstbau besteht vorwiegend aus Hochstammobstbaumen,
ca. 7'500 waren im Jahr 2012 bei den Direktzahlungen angemeldet. Daneben bestehen aber
auch grossere Niederstammanlagen (rund 43 ha).

Gemeinde Flasch | Jenins | Land- | Maien- | Malans | Trimmis | Unter- | Zizers | Total %
quart feld vaz

OAF 4531 1572 6666 4653 4421 13046 | 13741 1891 50521 |14.6%

Ubriges GL 8316 6329 | 21457 | 20545 8556 26362 | 12496 | 9754 | 113815 |32.8%

Total GL 12847 | 7901 | 28123 | 25198 12977 39408 | 26237 | 11645 | 164336 | 47.3%

HOB 585 705 916 1203 1845 1266 295 645 7460 | 2.1%

Einzelbaume 63 44 140 154 6 66 7 43 523 0.2%

Total Baume 648 749 1056 1357 1851 1332 302 688 7983 | 2.3%

Offene AF 4855 | 1384 | 18890 | 19386 | 9864 | 11032 | 15276 | 17585 | 98272 |28.3%
Kunstwiese | 3813 | 1413 | 5672 | 8024 | 2532 | 3332 | 1900 | 3199 | 29885 | 8.6%
Spezialkult, 535 | 373 | 2717 | 784 1017 | 372 | 127 | 2110 | 8035 | 2.3%
Total AF 9203 | 3170 | 27279 | 28194 | 13413 | 14736 | 17303 | 22894 | 136192 | 39.2%
Reben 7103 | 7164 | 57 | 10283 | 9323 | 1438 0 | 3336 | 38704 |111%
Totalange- | 54404 | 18984 | 56515 | 65032 | 37564 | 56914 | 43842 | 38563 | 347215

meldete LN

Tab. 2: Angemeldete Landwirtschaftliche Nutzfliche (LN) nach Gemeinde und Kategorien. OAF =
Okologische Ausgleichsflachen (inkl. Hecken und Feldgehélze), GL = Griinland, HOB = Hochstamm-
obstbdume, AF = Ackerflache; Fldchen in Aren, Bdume = Anzahl. Quelle: Amt fiir Landwirtschaft 2012
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Die vier Gemeinden der Blindner Herrschaft (Flasch, Maienfeld, Jenins, Malans) und der
Gemeindeteil Says (Trimmis) weisen ein schitzenswertes Ortsbild auf. Zudem sind im kan-
tonalen Richtplan fiinf Kulturlandschaften mit besonderer Bewirtschaftung ausgewiesen?.
Dabei handelt es sich um Hecken-Weidelandschaften die zwischen 45% - 100% als Land-
schaftsschutzzonen ausgeschieden sind.

Generell ist das Gebiet dicht besiedelt und zeichnet sich durch ein standiges Bevolkerungs-
und Wirtschaftswachstum aus. Die Kulturlandschaft wird nicht nur von der Landwirtschaft
genutzt, sondern ist vielenorts auch Erholungsraum.

In der Region sind 5 verschiedene Vernetzungsprojekte vorhanden (Stand Ende 2012)°. Be-
arbeitet wurden diese durch drei verschiedene Okobiiros, zwei davon bildeten eine Bilroge-
meinschaft. Die Ziele und Massnahmen in diesen Projekten sind jedoch vergleichbar. Fir
das Landschaftsqualitatsprojekt wurden die acht Arbeitsgruppen auf zwei reduziert. Damit
konnte eine bessere Effektivitat erreicht werden und entsprechend der Zielsetzung gemein-
delbergreifend gearbeitet werden.

Die Alpen erstrecken sich in der Bandner Herrschaft auf der Ostseite, in der Region 5 Dorfer
auf der West- und teilweise auf der Ostseite des Rheintals vom bewaldeten Gebiet mit
Waldweidenutzung bis weit tber die Waldgrenze hinaus. lhre landschaftliche Schénheit mit
gepflegten Blumenweiden zieht viele Wandertouristen an.

1.4 Projektablauf und Beteiligungsverfahren

Damit die Ziele und Massnahmen eines LQ-Projektes breit abgestiitzt sind, ist der Einbezug
maoglichst weiter Bevolkerungskreise erwiinscht und notwendig. Das LQ Rheintal startete die
Information der Offentlichkeit mit einem Anlass zu Landschaftsqualitdtsprojekten allgemein
und der Moglichkeit, sich fur eine Arbeitsgruppe anzumelden.

Die Zusammensetzung der Arbeitsgruppen wurde in der Projektleitung diskutiert. Neben
Landwirten und Landwirtinnen mit mdglichst breiter betrieblicher Ausrichtung (Ackerbau,
Rebbau, Viehhaltung) wurden insbesondere auch Vertreter aus Forstwirtschaft, Naturschutz,
Alpbetrieb, Gemeinden und kantonalen Amtern persénlich angefragt. Dadurch ergaben sich
zwei breit abgestutzte Arbeitsgruppen, deren Mitglieder im Anhang 7.1 ersichtlich sind. Zu-
satzlich wurden einige regionale Schllsselakteure telefonisch um ihre Meinung gebeten.

Fur die Wahrnehmungsanalyse der Landschaft wurde bereits an der ersten Informationsver-
anstaltung ein Fragebogen’ verteilt. Dieser wurde auch durch alle Arbeitsgruppenmitglieder
ausgefullt und in persénlichen Gesprachen mit Verwandten und Bekannten erganzt.

Eine Tabelle mit allgemeinen Angaben zum Beteiligungsverfahren und der genaue Zeitplan
befinden sich im Anhang 7.2 und 7.3.

2 Maienfeld: Ortenwies — Grossbovel/Fuchsenwinkel, Malans: Bofel — Welbi, Untervaz: Muhleli — Pad-
nal — Frattis — Friewies, Zizers: Tschalar — Ochsenweid, Trimmis: Loser — Witenen

® Ein weiteres Vernetzungsprojekt in der 2012 fusionierten Gemeinde Landquart (bisher Igis und
Mastrils) wird im 2013 durch das Biiro Atragene ausgearbeitet.

* ibernommen vom Biiro topos Miller & Marti und angepasst an die Projektregion
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2 Landschaftsanalyse

21 Grundlagen

Um einen ersten Uberblick (iber mdgliche Ziele und Massnahmen zu erhalten, wurden samt-
liche Berichte zu den Vernetzungskonzepten, Meliorationen sowie Weidekonzepten im
Rheintal mit einbezogen. Neben dem kantonalen Landschaftsinventar mit einigen relevanten
Informationen bestehen in der Region Konzepte des Fonds Landschaft Schweiz, ein He-
ckenkonzept, ein Pro Natura Projekt und in diversen Gemeinden existieren Leitbilder mit
Zielvorgaben zur Landschaft. Eine vollstandige Auflistung aller Projekte und beigezogenen
Grundlagen findet sich im Kap. 6.

Die aus diesen Projekten erfassten Landschaftsziele sind alle in die aktuelle Liste aufge-
nommen und nach Prioritat (Anzahl Nennungen) bewertet worden.

Eine Analyse im Sinne eines Landschaftsentwicklungsprojektes (LEP) oder Ahnlichem be-
stand jedoch nicht, so dass nicht auf eine detaillierte Analyse verzichtet werden konnte.

Die Koordination mit laufenden Projekten wurde vor allem durch die enge Zusammenarbeit
mit den in der Region ebenfalls tatigen Okoblros sichergestellt. Wahrend der Umsetzung
werden die Arbeiten weiterhin mit allen Akteuren koordiniert, insbesondere mit den Vernet-
zungsprojekten und dem Obstbauverein. Bei speziellen Abgrenzungsproblemen sind diese in
den Massnahmenblattern im Anhang 7.6 zusatzlich erwahnt.

GIS-Daten

Verschiedene Daten wurden vom ALG zur Verfugung gestellt: Landschaftsraume der Ver-
netzungsprojekte, Basisdaten (Bodenbedeckung, Fliessgewasser, Biotopflachen, Infrastruk-
turen, Strassen, usw.), LN-Perimeter, Sémmerungsgebiet-Perimeter, Parzellen, Strukturen,
Wald-Weiden vom AWN und Wald-Definition nach Waldgesetz.

2.2 Analyse

2.2.1 Physisch-materielle Dimension

Die Landschaft wurde unter vier Kriterien (Wertkriterien) auf den sogenannten landschaftsas-
thetischen Eigenwert hin analysiert.

o Vielfalt (Gestaltvielfalt/Strukturvielfalt)

e Eigenart

e Geschlossenheit

e Naturnahe

Vielfalt (Gestaltvielfalt/Strukturvielfalt)

Das Biindner Rheintal ist eine Ubergangsregion vom Flachland ins Berggebiet. Die grossfla-
chigen, ackerbaulich genutzten Flussebenen von Rhein und Landquart kontrastieren zu den
landschaftlich attraktiven Bergen von Falknis Uber den Vilan bis zum Calanda. Diese pragen
den unverwechselbaren Charakter des Rheintals. Dazwischen befinden sich die Dorfer auf
den Schuttkegeln der Rifenen, umgeben von Reben, Wiesen und Weiden mit Hochstamm-
obstbaumen und unterteilt durch Hecken. Diese Vielfalt auf der Makroebene findet in gewis-
sen Landschaftseinheiten auch auf der Mikroebene eine Entsprechung. Einzig in gewissen
Teilgebieten und aus der Optik Biodiversitat zeigt sich eine Tendenz zu Monotonie (Fettwie-
sen, grosse Ackerschlage, keine Unterteilung der Acker durch Hecken oder Alleen).

Eigenart
Durch die naturlichen, stark differenzierenden Standortgegebenheiten (Flussebenen, klimati-

sche Gunstlage, Trockental) haben sich auch sehr unterschiedliche, landwirtschaftliche Be-
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triebszweige in der Region etabliert. Vom Ackerbau, Gber Reb- und Obstbau bis zum traditi-
onellen Futterbau. Insbesondere der flir Blindner Verhaltnisse eher grossflachige Ackerbau
und der Rebbau tragen viel zur Eigenart des Bindner Rheintals bei.

Zusatzlich zu den landwirtschaftlichen Gegebenheiten kommen auch noch die linearen Ele-
mente der Flisse (Rhein und Landquart), Bahnlinien und Autobahn hinzu, die einen stark
strukturierenden Einfluss haben und die Landschaft pragen. Diese ,geometrischen* Elemen-
te finden auch ihr Pendent in den rechteckigen Ackerflachen und den ebenfalls linear aufge-
bauten Rebbergen.

Geschlossenheit

Die einzelnen Naturrdume sind mehr oder weniger stark voneinander abgetrennt. Insbeson-
dere durch die oben erwahnten nattrlichen und kinstlichen Elemente. Innerhalb der Natur-
raume, insbesondere in der Ebene, findet man aber auch eine offene, Uberschaubare Land-
schaft.

Naturndhe

Eine gewisse Naturnahe ist auch im Bundner Rheintal noch vorhanden, hier sind aber die
grossten Defizite auszumachen. Insbesondere der Industrie- und Freizeitbereich (z. Bsp. das
Designer Outlet von Landquart) fallen hier auf, aber auch die grossen Infrastrukturanlagen
und ausgeraumten Ackerebenen.

2.2.2 Trends bei der Raum- und Landschaftsentwicklung

In der Vergangenheit wurden zahlreiche Obstgarten Uberbaut oder beseitigt, die Ackerfla-
chen und das Grinland intensiver genutzt, die Weinberge vergréssert, mit Fahrwegen er-
schlossen und viele Strukturen wie Trockenmauern wurden beseitigt.

Diese Tendenz zur Ausrdumung wurde bereits im Nationalen Forschungsprogramm ,Nut-
zung des Bodens in der Schweiz“ (NFP 45) in der Arbeit ,Raumplanerische Umsetzung von
Bewertungsmethoden flr naturnahe Flachen® (Gfeller M, Schmid W. A., 1990) durch eine
Problemanalyse der Landnutzungsstruktur anhand des Fallbeispieles ,Bindner Rheintal®
genauer untersucht. Die Autoren zitieren aus einem Bericht von Weiss, 1981: ,Zu diesem
grosstechnischen Umbruch der gewachsenen Landschaft (beispielsweise durch den Bau
neuer Siedlungen und Verkehrsinfrastrukturen [...]) kommt nun aber taglich eine Vielzahl von
ungeplanten Eingriffen hinzu, die sich in ihrer Summe womdglich noch zerstérender auswir-
ken: hier wird eine Mulde mit Bauschutt aufgefillt, ein Weg geteert, ein Holzzaun durch ein
Metallgitter oder eine Leitplanke ersetzt; dort muss eine alte Scheune einem Parkplatz oder
einer Strassenverbreiterung weichen; Waldrander und kleine Bache werden begradigt, Obst-
baume verschwinden oder sie werden durch eine eingezaunte Niederstammanlage ersetzt,
die regelmassig gespritzt wird. Es ist ein langsames Sterben. Die erlebnisreiche, vielfaltige
Kulturlandschaft ndhert sich immer mehr dem Endzustand einer ausgerdumten ,Trivialland-
schaft. Die fortschreitende Landschaftszerstérung hat ihnre Wurzel in einer Haltung, die man
als ,fehlendes Landschaftsbewusstsein® bezeichnen kdnnte.*

Diese Entwicklung durfte hoffentlich mit dem Ausarbeiten der Vernetzungskonzepte und der
Stossrichtung der Agrarpolitik 2014-2017 gebremst worden sein. Es ist zu hoffen, dass auch
das vorliegende Landschaftsqualitatsprojekt hilft, das Bewusstsein fir die Landschaft zu
starken.

Neben der Land- und Forstwirtschaft beanspruchen in zunehmendem Masse auch andere
Nutzungsanspriiche das Land ausserhalb der Bauzone. Die Ubliche landwirtschaftliche Be-
wirtschaftung, Naturschutz, Landschaftsschutz, Grundwasserschutz, Vorhaben fir Verkehr,
Freizeit, Erholung, Tourismus, Ver- und Entsorgungseinrichtungen, Materialbeschaffung
usw. stehen in einem sich stark konkurrierenden Verhaltnis. Eine intakte Landschaft mit ei-
nem hohen Erholungswert bildet aber einen wesentlichen Standortfaktor im Wettkampf mit
anderen Agglomerationen.
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Die Prognose des Bevdlkerungswachstums vom Amt fur Raumentwicklung sieht aus dem
Blickwinkel der Landschaftsqualitat eher dister aus. Von 1980 bis 2010 stieg die Bevdlke-
rungszahl um 55%, fur 2030 wird eine nochmalige Zunahme um 16.6% (im Vergleich zu
2010) prognostiziert.

Bevolke- |Flasch| Maienfeld |Jenins| Malans | Landquart | Zizers | Trimmis | Untervaz | Total
rung/Jahr

1980 349 1651 556 1283 5720 2353 1519 1486 14917
1990 460 1940 653 1467 7264 2719 2373 1755 18631
2000 557 2364 769 1945 7640 3013 2905 2127 21320
2010 596 2554 850 2213 8286 3190 3023 2378 23090
2030 695 2978 991 2580 9661 3720 3525 2773 26923

(+16.6% von 2010)

Tab. 3: Bevélkerungsentwicklung im Biindner Rheintal. Quelle: Amt flir Raumentwicklung 2012

Ausserdem bekannt sind grossere Eingriffe in Trimmis, die sicher einen starken Einfluss auf
die Landschaftsqualitat respektive die zukinftige Landnutzung haben werden.
o Die Verlegung der Autobahn bei Trimmis ist beschlossen.
¢ Die Rheinaufwertung bei Trimmis ist beschlossen.
e Es steht eine Energienutzung der GEVAG durch Gewachshauser zur Diskussion.
e Beim Verlust von Fruchtfolgeflachen (z. Bsp. wegen Uberbauung) soll mittels Boden-
verbesserungsmassnahmen Ersatz geschaffen werden.

Hier ist auch die grosse Befirchtung aller im Projekt Landschaftsqualitat Rheintal Beteiligten
anzusiedeln. Haben wir (die Landwirte und Landwirtinnen) neben all diesen Einflissen wirk-
lich einen nennenswerten Effekt auf das ,Aussehen” der Landschaft?

Trends Alpen
Generell nimmt die Waldflache zu Lasten der Allmenden und Alpen zu, was tendenziell auf

tiefere Bestossungszahlen und ein Rickgang der Gemeinwerkstunden zurlck zu fihren ist.
Daflr werden eher schlecht zugangliche ehemalige Heuwiesen, die an Alpen angrenzen,
neu als Alpflachen genutzt.

Trends Wald

Der Waldentwicklungsplan (WEP) wird bis 2016 die neue Schutzwaldausscheidung des
Bundes mit den Gefahrenzonen A, B und C integrieren. Dabei wird definitiv entschieden,
welche Waldweiden zusatzlich rechtlich geregelt werden sollen. Ziel des Amtes fur Wald und
Naturgefahren ist es, bis 2020 auf geeigneten Flachen (wohl fast ausschliesslich in Zone C)
den Bedarfsnachweis fiir die Beweidung erbracht zu haben und entsprechende Weidekon-
zepte zu erarbeiten. Sowohl die Schutzwaldfunktion, die Rolle des Waldes fiir den Natur-
schutz als auch fur die Weidenutzung sind bei der zuklinftigen Regelung zu bericksichtigen.
Schutzwald soll zukinftig nicht mehr beweidet werden, dafir sollen beweidete Walder star-
ker ausgeholzt werden.
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2.2.3 Analyse der Wahrnehmungsdimension

Nach der ersten Arbeitsgruppensitzung, die als World Café organisiert worden war, bekamen
die Mitglieder einerseits die Aufgabe, einen Fragebogen zum Thema Landschaft auszuflillen
und andererseits sollten sie bis zur ndchsten Sitzung diejenigen Orte fotografieren, wo sie
sich besonders wohlflihlen, resp. die sie als schon empfinden.

Auswertung des Fragebogens

Die Rickmeldungen zu den Fragen waren erwartungsgemass recht unterschiedlich. Insbe-
sondere bei den Orten, wo es am besten gefallt und warum gerade dort, gab es kaum Dop-
pelmeldungen. Einen Konsens findet man jedoch darin, dass diese Orte alle mehr oder we-
niger stark strukturiert, abwechslungsreich aber auch gepflegt sind. Wichtig sind auch die
Aussicht, die Ruhe und die nicht durch Bauten beeintrachtigte Natur. Bei den konkreten Fra-
gen zu den Landschaftselementen, die gefallen kam es dann zu Haufungen. Besonders oft
wurden Hochstammobstbaume, Einzelbdume, Eichen und teilweise auch Hecken als schon
bezeichnet. Beinahe schon einig war man sich bei der Wunschlandschaft/Vision. Uber die
Halfte aller Teilnehmer der Umfrage wiinschen sich einen Einhalt des Baugebietes (kein wei-
terer Verlust von Kulturland), eine Erhaltung des Landschaftsbildes und keine allzu grossen
Veranderungen. Aus diesen Formulierungen entwickelte die Projektgruppe auch das Leitbild,
das im Kapitel 3.1 zu finden ist. Der Fragebogen und die detaillierten Riickmeldungen befin-
den sich im Anhang 7.4.

Eine Auswahl der Bilder von den Arbeitsgruppenmitgliedern findet sich auf dieser und der
folgenden Seite.

Abb. 3: Bilder der Arbeitsgruppenmitglieder von ihren ,Wohlfiihlorten“
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Abb. 4: Bilder der Arbeitsgruppenmitglieder von ihren ,Wohlfiihlorten“

12/40



2.2.4 Einteilung in Landschaftseinheiten (LE)

Aufgrund der natirlichen Standortgegebenheiten (vor allem Topografie und Nutzung) konnte
die Landschaft in finf Landschaftseinheiten eingeteilt werden. Diese Einheiten wurden bei
der Erarbeitung der Massnahmen und Umsetzungsziele laufend daraufhin Uberprift, ob eine
weitere Zusammenfassung oder Unterteilung mdglich oder nétig ist.

LE 1: Ackerbau (Flussebene)

weitgehend intensiv ackerbaulich genutzt

stellenweise noch recht ausgedehnte Obstbaumbestande, Baumhecken und Alleen
allgemein jedoch nur wenige verbleibende Strukturen und Fixpunkte

die einzelnen Gemeinden haben in den letzten Jahren unterschiedlich stark aufgewertet
eingesprengt sind einzelne Sémmerungsweiden und Naturschutzgebiete

der offene Charakter wird aber auch als schén empfunden
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LE 2: Reb- und Obstbau (Dorfgiirtel)

o die Rebberge sind stellenweise reich strukturiert mit kleinen Gehdlzgruppen, Einzelbi-
schen und —bdumen, Mauern und Resten von Trockenmauern

e die Obstgarten wurden im Zusammenhang mit den Vernetzungskonzepten vielenorts
aufgewertet, erganzt und werden auch gepflegt

LE 3: Wiesen und Weiden

e der urspriungliche Charakter der Landschatft ist in vielen Bereichen erhalten

e recht klein strukturiertes Mosaik aus Wiesen und Weiden mit Einzelbdumen, Geholz-
streifen, Hecken und stellenweise Lesesteinhaufen; oft eng mit dem Wald verzahnt

e die Wiesen und Weiden sind unterschiedlich intensiv genutzt

e viele Hecken, insbesondere Baumhecken, haben einen hohen Pflegebedarf
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LE 4: Maiensasse

nur in den Gemeinden Untervaz (Oberbergen) und Trimmis (Says: Stams) vorhanden
vorwiegend extensiv genutzte Wiesen; z. T. mit Einzelbdumen durchsetzt
in Untervaz bereits mit einer Staffelung der Schnitttermine Uber die Betriebe hinweg

LE 5: Sommerungsgebiet

e Allmenden in Dorfnahe: Gemeinschaftsweiden mit vielen Strukturen, Einzelbdumen (z.
Bsp. Eichen in Maienfeld) und Steinen

e Waldweideflachen: in Untervaz z. T. mit grossem Farndruck

e grossflachige Alpen Uber der Waldgrenze: oft strukturreich und mit grossem Biotopreich-
tum
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Landschaftseinheiten

Ackerbau (Flussebene) )

| Reb- und Obstbau (Dorfgiirtel)

~ Wiesen und Weiden
Maiensésse

_ Sémmerungsgebiet

Abb. 5: Landschaftseinheiten der Region Rheintal
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2.2.5 Synthese

Aufgrund der natlrlichen Standortgegebenheiten besitzt das Rheintal einen unverwechselba-
ren Charakter, der auch durch die Bevolkerung und im speziellen durch die Landwirte und
Landwirtinnen wahrgenommen und geschatzt wird. Um diesen Charakter zu erhalten und
sich damit auch von anderen Agglomerationsrdumen in der Schweiz zu unterscheiden,
braucht es nicht nur das Engagement der Landwirtschaft sondern auch der Ubrigen Bevolke-
rung. Insbesondere auch bei der Raumplanungspolitik (Zuwachs Bauland, Siedlungsentwick-
lung) ist die Moglichkeit gross, das ,Aussehen“ der Landschaft zu beeinflussen. In diesem
Sinne wurde auch untenstehendes Leitbild beschlossen.

3 Landschaftsziele und Massnahmen

3.1 Erwinschte Entwicklung und Landschaftsleitbild

Die pragenden geografischen Raume im Rheintal mit den weitrdumigen Ackerbaugebieten,
dem Mosaik aus Reben, Hochstammobstgarten und den reich strukturierten, oft baumbe-
standenen Wiesen und Weiden um die Dorfer und teilweise Wiesennutzung bis in hohe La-
gen sollen in ihrer Eigenart erhalten werden. Die besondere asthetische Qualitat dieser
Raume soll unter anderem auch fur die Naherholung geférdert werden.

Leitbild:

e Das Kulturland ist die Basis unserer Existenz. Wir nutzen es fir die nachhaltige
Produktion von Lebensmitteln. Dadurch gestalten wir die Landschaft im Wohn-
und Wirtschaftsraum BUndner Rheintal.

e Wir sind uns der Bedeutung unseres Arbeitsortes als Erholungsraum der Bevolke-
rung bewusst.

e Das jetzige Landschaftsbild erhalten wir. Schwerpunkte bilden der Ackerbau,
Rebbau und Futterbau.

e Wir bekampfen den weiteren Verlust von Kulturland.

Wichtig in diesem Zusammenhang ist auch eine verstarkte Kommunikation zwischen Land-
wirten und Bevdlkerung. Es ware wlnschenswert, wenn diese auch durch das Landschafts-
qualitatsprojekt geférdert werden kénnte.

3.2 Massnahmen und Umsetzungsziele

Im Folgenden sind die Massnahmen und Umsetzungsziele je Landschaftseinheit zusam-
mengestellt. Details dazu sind den einzelnen Massnahmenblattern im Anhang 7.7 zu ent-
nehmen. Die erarbeiteten Massnahmen wurden finf allgemeinen Landschaftszielen (Wir-
kungszielen) zugeordnet:

A. Foérderung der Vielfalt auf Ackerflachen
Forderung der Vielfalt im Rebbau
Forderung der Vielfalt im Dauergriinland

Erhalt und Férderung von Strukturen

mo o w

Offenhalten der Landschaft
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3.21

LE 1: Ackerbau (Flussebene)

Landschaftsziel: Abwechslungsreiches Mosaik und Farbtupfer in der Landschaft schaffen, ohne den offenen Charakter der Landschaft zu beein-
trachtigen. Pflege der vorhandenen Strukturen und neu angelegten 6kologischen Ausgleichsflachen sicherstellen.

Kat. | Nr. ALG | Ziele/Massnahmen Einheit | Beitrag/Fr. |Bonus | Beitragsart | Prioritat | Ziel
A Foérderung der Vielfalt auf Ackerflachen
1]A 1, A2 |Foérderung des Anbaus von Getreide und Kartoffeln/Mais auf Kleinflachen a 0.- bis 26.- 15% |jahrlich XX 3000
1A 3.1 Forderung der vielfaltigen Fruchtfolge a 05/25/4.-| 25% |jahrlich xxXxx | 66000
11A4.1 Foérderung von Spezial- und Dauerkulturen (Schnittblumen) Betrieb | 200.- jahrlich X 45
2|D1.5 Forderung der Anlage von Wiesenblumenstreifen, Bunt- und Rotationsbrachen |a 54.- 25% | einmalig X 230
2|(B31 Pflege von Wiesenblumenstreifen, Bunt- und Rotationsbrachen a 7.5 jahrlich X 2000
21A4.2 Anbau von Bauerngarten in der LN oder Hofgarten (Betriebsflache) Stk 300.- jahrlich X 10
C Forderung der Vielfalt im Dauergrinland
6|B3.1 Zuschlage fir extensive Flachen in intensiv genutzten Landschaftseinheiten a 7.5 jahrlich XX 800
6B 3.6 Foérderung von Sdumen entlang von Wegen, Hecken, Gewassern, Wald a 15.- 5% |jahrlich XXX 10
7/B25 Pflege (mahen der Rander) von Wassergraben und Bachen Ifm 0.2/0.4 jahrlich X 750
D Erhalt und Férderung von Strukturen
8/D11 Neupflanzung von Hochstammobstbdumen Stk 200.- einmalig X 5
8B 2.1 Pflege von Hochstammobstbaumen Stk 10.-/15.- 25% |jahrlich XXXX 1500
9|D1.2 Neupflanzung von Einzelbdumen (auch in Alleen) Stk 310.- einmalig X 2
9/B22 Erhalt/Pflege von Einzelbaumen Stk 32.-/16.- jahrlich XX 200
10|D 1.3 Neupflanzung von Hecken/Einzelblschen m? 1.- bis 48.- einmalig X 100
10(C 1.1 Pflege von Hecken, Ufergehdlzen und Feldgehdlzen a 1.- bis 900.- nach Arbeit XXXX 200
10|C1.2 Pflege und Unterhalt von freistehenden Baumgruppen 1.- bis 150.- nach Arbeit X
13|B 2.7 Unterhalt von Weidezdunen aus Holz Ifm 4.-/6.- jahrlich XXXX 1000
E Offenhalten der Landschaft
14(C1.4 Pflege von Bachufern und Wassergraben 1.- bis 250.- nach Arbeit X 10
15|C 2.1 Pflege landschaftlich wertvoller Flachen 1.- bis 600.- nach Arbeit XXX 25

Tab. 4: Massnahmen in der Landschaftseinheit 1: Ackerbau (Flussebene)
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3.2.2 LE 2: Reb- und Obstbau (Dorfgiirtel)

Landschaftsziel: Traditionelle Elemente des Obst- und Rebbaus férdern, Naherholung mit Landwirtschaft in Einklang bringen.

Kat. | Nr. ALG | Ziele/Massnahmen Einheit | Beitrag Bonus | Beitragsart | Prioritdt | Ziel
B Forderung der Vielfalt im Rebbau
21A4.2 Anbau von Bauerngarten in der LN oder Hofgarten (Betriebsflache) Stk 300.- jahrlich X 10
3/ B1.3 Bodenpflege ohne Herbizid-Einsatz im Rebbau a 3.5 25% |jahrlich XXXX 3000
3/ B14 Rebberge ohne Uberspannende Netze a 6.- jahrlich XXX 9'000
3/D1.9 Holzstickel fiir Reben-, Obst- und Beerenanbau (Ersatz oder Neuanlage) Stk 1.5 einmalig XX 500
41B3.3 Alternierender Schnitt zwischen den Rebzeilen a 2.- jahrlich XXxx | 13137
5/A44 Einbringen Wurzelgeophyten (Bisamhyazinthe, Weinbergtulpe, Gelbstern) Betrieb | 200.- einmalig XX 2
5/D1.3 Pflanzung von Biischen m? 1.- bis 48.- einmalig XXX 30
5/D1.5 Einsaat blutenreicher Mischungen zwischen den Reben a 54 .- 25% | einmalig XXX 100
C Foérderung der Vielfalt im Dauergrinland
6|B3.6 Forderung von Sdumen entlang von Wegen, Hecken, Gewassern, Wald a 15.- 5% | jahrlich XXXX 10
6|/D1.5 Neueinsaat von bliitenreichen Wiesen/Saumen a 54 .- 25% | einmalig XXXX 100
7/B25 Pflege (mahen der Rander) von Wassergraben und Bachen Ifm 0.2/0.4 jahrlich X 750
D Erhalt und Férderung von Strukturen
8(D11 Neupflanzung von Hochstammobstbaumen Stk 200.- einmalig XXX 20
8B 2.1 Pflege von Hochstammobstbaumen Stk 10.-/15.- 25% |jahrlich XXXX 1‘000
9/D1.2 Neupflanzung von Einzelbdumen (auch in Alleen) Stk 310.- einmalig X 1
9/B22 Erhalt/Pflege von Einzelbaumen Stk 32.-/16.- jahrlich XXX 200
10|C 1.1 Pflege von Hecken, Ufergehdlzen und Feldgeholzen a 1.- bis 900.- nach Arbeit | xxxx 200
10(C1.2 Pflege und Unterhalt von freistehenden Baumgruppen a 1.- bis 150.- nach Arbeit X
11|B 2.8 Unterhalt von Trockensteinmauern/Bruchsteinmauern Ifm 1.- jahrlich XXXX 4000
13|B 2.7 Unterhalt von Weidezaunen mit Holz Ifm 4.-/6.- jahrlich XXXX 500
E Offenhalten der Landschaft
14|C14 Pflege von Bachufern und Wassergraben a 1.- bis 250.- nach Arbeit X 10
14|C1.7 Offenhaltung bewirtschafteter Flachen entlang von Waldrandern und Hecken | a 1.- bis 250.- nach Arbeit XXX 50
14|B 3.7 Forderung der Mahnutzung von Flachen unter erschwerten Bedingungen a 3.- jahrlich X 300

Tab. 5: Massnahmen in der Landschaftseinheit 2: Reb- und Obstbau (Dorfglirtel)
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3.2.3 LE 3: Wiesen und Weiden

Landschaftsziel: Die hohe Vielfalt an Nutzungen und Strukturen (wichtig ist insbesondere auch deren fachgerechte Pflege) soll erhalten bleiben.

Kat. | Nr. ALG | Ziele/Massnahmen Einheit | Beitrag Bonus | Beitragsart | Prioritidt | Ziel
A Forderung der Vielfalt auf Ackerflachen
11A3.2 Erhaltung des traditionellen Ackerbaus Betrieb | 300.- jahrlich XXXX 20
2|A4.2 Anbau von Bauerngarten in der LN oder Hofgarten (Betriebsflache) Stk 300.- jahrlich X 10
C Forderung der Vielfalt im Dauergriinland
6|B3.6 Forderung von Sdumen entlang von Wegen, Hecken, Gewassern, Wald a 15.- 5% | jahrlich XXXX 20
6/D1.5 Neueinsaat von bliitenreichen Wiesen/Saumen a 54 .- 25% | einmalig XXXX 100
7|/B2.3 Mahen von Terrassenbdschungen a 11.-/15.- jahrlich X 100
7|/B2.5 Pflege (mé&hen der Rander) von Wassergraben und Bachen Ifm 02/04 jahrlich X 750
7|B3.5 Pflege gemahter Flachen zu Waldrandern und Baumgruppen a 5.- jahrlich X 1‘020
D Erhalt und Férderung von Strukturen
8/D1.1 Neupflanzung von Hochstammobstbaumen Stk 200.- einmalig XXX 5
8|B 2.1 Pflege von Hochstammobstbaumen Stk 10.-/15.- 25% |jahrlich XXXX 1500
9|D1.2 Neupflanzung von Einzelbdumen (auch in Alleen) Stk 310.- einmalig X 1
9(B22 Erhalt/Pflege von Einzelbaumen Stk 32.-/16.- jahrlich X 200
10|D1.3 Neupflanzung von Hecken/Einzelblschen m? 1.- bis 48.- einmalig XX 300
10|C 1.1 Pflege von Hecken, Ufergehdlzen und Feldgehdlzen a 1.- bis 900.- nach Arbeit XXX 1220
10|C1.2 Pflege und Unterhalt von freistehenden Baumgruppen a 1.- bis 150.- nach Arbeit X
11|B 2.8 Unterhalt von Trockensteinmauern/Bruchsteinmauern Ifm 1.- jahrlich XXXX 2‘000
12|D 1.8 Neuschaffung von Holzbrunnen in Weiden Stk 1.- bis 1°981.- einmalig XXXX 0,5
13|D1.7 Erstellung von Weidezaunen mit Holz Ifm 1.- bis 80.- einmalig XXXX 700
13|B 2.7 Unterhalt von Weidezaunen mit Holz Ifm 4.-/6.- jahrlich XXXX 1000
E Offenhalten der Landschaft
14(C1.4 Pflege von Bachufern und Wassergraben a 1.- bis 250.- nach Arbeit X 10
14|C1.7 Offenhaltung bewirtschafteter Flachen entlang von Waldrandern und Hecken | a 1.- bis 250.- nach Arbeit XXX 50
14|B 3.7 Forderung der Mahnutzung von Flachen unter erschwerten Bedingungen a 3.- jahrlich X 2‘000
15|C 2.1 Pflege landschaftlich wertvoller Flachen a 1.- bis 600.- nach Arbeit XXX 25
15(C 2.2 Sanierungsschnitt nach Beweidung im Sommer/Herbst a 10.- nach Arbeit X 100
15|C 2.3 Forderung der Beweidung in verbuschten/verunkrauteten Flachen a 1.- bis 150.- nach Arbeit XXX 100

Tab. 6: Massnahmen in der Landschaftseinheit 3: Wiesen und Weiden
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3.2.4 LE 4: Maiensasse

Landschaftsziel: Zentral ist die Erhaltung des Landschaftsbildes mit hohem Anteil an extensiven Wiesen und die Bewirtschaftung von Randlagen.

Kat. | Nr. ALG | Ziele/Massnahmen Einheit | Beitrag Fr. Bonus | Beitragsart | Prioritidt | Ziel
C Forderung der Vielfalt im Dauergrinland
7|/B2.3 Méahen von Terrassenbdschungen a 11.-/15.- jahrlich 200
7|/B2.5 Pflege (mé&hen der Rander) von Wassergraben und Bachen Ifm 02/04 jahrlich 750
7|B3.5 Pflege gemahter Flachen zu Waldrandern und Baumgruppen a 5.- jahrlich 400
D Erhalt und Férderung von Strukturen
9|D1.2 Neupflanzung von Einzelbdumen (auch in Alleen) Stk 310.- einmalig X 1
9|B2.2 Erhalt/Pflege von Einzelbdumen Stk 32.-/16.- jahrlich X 200
10(C 1.1 Pflege von Hecken, Ufergehdlzen und Feldgehdlzen a 1.- bis 900.- nach Arbeit XXX 300
10|C1.2 Pflege und Unterhalt von freistehenden Baumgruppen a 1.- bis 150.- nach Arbeit X
11|B 2.8 Unterhalt von Trockensteinmauern Ifm 1.- jahrlich XXXX 1‘000
12|D 1.8 Neuschaffung von Holzbrunnen in Weiden Stk 1.- bis 1981.- einmalig XXXX 0,5
13|D1.7 Erstellung von Weidezdunen mit Holz Ifm 1.- bis 80.- einmalig XXXX 700
13|B 2.7 Unterhalt von Weidezdunen mit Holz Ifm 4.-/6.- jahrlich XXXX 1‘000
E Offenhalten der Landschaft
14(C1.4 Pflege von Bachufern und Wassergraben a 1.- bis 250.- nach Arbeit X 10
14 |(C1.7 Offenhaltung bewirtschafteter Flachen entlang von Waldrandern und Hecken | a 1.- bis 250.- nach Arbeit XXX 50
14 |B 3.7 Forderung der Mahnutzung von Flachen unter erschwerten Bedingungen a 3.- jahrlich X 3°000
15|C 21 Pflege landschaftlich wertvoller Flachen a 1.- bis 600.- nach Arbeit XXXX 25
15(C 2.2 Sanierungsschnitt nach Beweidung im Sommer/Herbst a 10.- nach Arbeit X 100
15(C23 Forderung der Beweidung in verbuschten/verunkrauteten Flachen a 1.- bis 150.- nach Arbeit | xxxx 400

Tab. 7: Massnahmen in der Landschaftseinheit 4: Maiensédsse
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3.2.5 LE 5: Séommerungsgebiet

Landschaftsziel: Die weitere Verbuschung und Verunkrautung der Allmenden und Alpen soll verhindert werden. Traditionelle Zaune und Holzbrun-
nen sollen neu geschaffen werden.

Kat. | Nr. ALG | Ziele/Massnahmen Einheit | Beitrag Bonus | Beitragsart | Prioritat | Ziel
D Erhalt und Férderung von Strukturen
12|D 1.8 Neuschaffung von Holzbrunnen und Steinbrunnen in Weiden Stk 1.- bis 1°981.- einmalig XXXX 1
13|D1.7 Erstellung von Weidezdunen mit Holz Ifm 1.- bis 80.- einmalig xxxx | 1‘'000
E Offenhalten der Landschaft
15|C 21 Pflege landschaftlich wertvoller Flachen 1.- bis 600.- nach Arbeit XXXX 25
15|C22 Sanierungsschnitt nach Beweidung im Sommer/Herbst 10.- nach Arbeit X 300
Tab. 8: Massnahmen in der Landschaftseinheit 5: Sémmerungsgebiet
Massnahmen, die nicht oder nicht mehr iiber das Projekt Landschaftsqualitét finanzierbar sind
Nicht beitragsberechtigte Massnahmen, die bei der Ausarbeitung in den Arbeitsgruppen eine hohe Prioritat bekommen haben.
Kat. | Nr. ALG | Ziele/Massnahmen Einheit | Beitrag Bonus | Beitragsart | Prioritat | Ziel
B Forderung der Vielfalt im Rebbau
E9.4 Ausbau des interaktiven Weinlehrpfades andere Finanzierungsquelle suchen XXXX
D Erhalt und Férderung von Strukturen
C1.3 Renovierung von Trockensteinmauern/Bruchsteinmauern m? max. 550.- 25% | nach Arbeit XXXX 300
E 3.6 Holzstangen fir Greifvogel Stk einmalig XXX 6
E4.4 Pflege von Lesesteinhaufen, Asthaufen und anderer Kleinstrukturen Stk jahrlich XXX 130
E Offenhalten der Landschaft
E1.2 Forderung von mit Larchen bestockten Weiden andere Finanzierungsquelle suchen XXXX
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4 Beitragsverteilung und Berechnung

41 Beitragsmodell

Das Beitragsmodell im Landschaftsqualitatsprojekt Rheintal ist vierstufig. Abbildung 6 zeigt

eine Ubersicht, die im Folgenden kurz beschrieben wird:

Grundbeitrag
Landschaftsqualitdtswert
pro Parzelle

Beitrag Strukturen

Grundlage:
Landschaftswert fiir Strukturen
Ziel:

Beitrag Nutzungen

Grundlage:
Landschaftswert fiir Nutzungs-
und Vegetationsmosaik

Anreiz zur Erhaltung wertvoller “ Ziel:

Strukturen, Entschadigung Lan dSChaﬁ:S Anreiz zur Erhaltung und

Arbeitsaufwand qualitﬁts- Forderung
Beitrage GR

Beitrag fur
Einzelmassnahmen

Beitrag fur jahrliche
Massnahmen

Grundlage:
Arbeitsaufwand, Ertragsausfall, Arbeitsaufwand, Ertragsausfall,
Maschinenkosten Maschinen- und Materialkosten
Ziel: Ziel:
Anreiz zur Nutzung, Forderung Anreiz zur Erhaltung wertvoller
und Erhaltung von Kulturen, Strukturen und Vielfalt des
Strukturen, Nutzungsvielfalt Landschaftsmosaiks

Grundlage:

Abb. 6: Beitragsmodell Landschaftsqualitdtsbeitrdge Kanton Graubiinden

Landschaftsqualitatswert (LQ-Wert, LQ-Index)

Fur das Landschaftsqualitatsprojekt wurden vorhandene Strukturen aus Vernetzungsprojek-
ten, Meliorationen und der zusatzlichen Erhebung ab Luftbilder durch das ALG Gbernommen.
Ziel war es, dass ein Landschaftsqualitatswert (LQ-Wert) durch ein GIS Tool berechnet wer-
den kann. Um eine akzeptable Datenqualitat zu erhalten, sollen die Daten beim Ausarbeiten
der Vertrage kontrolliert und allenfalls erganzt werden. Zudem wurden offensichtliche Licken
bereits bei der Ausarbeitung des Projektes nachdigitalisiert.

Das genaue Vorgehen dieser Analyse, die Uber den ganzen Kanton Graublinden erfolgte, ist
im Bericht ,ALG/ANU 2013: Landschaftsqualitatsprojekte im Kanton Graubiinden. Hinter-
grund, Vorgehen, Umsetzung.“ enthalten. Daher werden hier nur die fir das Verstandnis
wichtigen Punkte beschrieben.

Ziel ist es, dass pro Parzelle ein Landschaftsqualitatswert vorhanden ist, welcher die Werte
der einzelnen Strukturen und Nutzungen nicht nur summiert, sondern die Distanz zu weite-
ren Strukturen und Nutzungen (d.h. die Nachbarschaftsbeziehung) mit bertcksichtigt. Dazu
wurde eine Dichteanalyse Uber den Projektperimeter durchgefiihrt. Nach Weiterverarbeitung
und Aufbereitung der Daten wurde mittels der Kernel Density Analyse der Qualitatswert be-
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rechnet. Mit dieser Analysemethode werden die Strukturen in der Nachbarschaft mit einbe-
zogen. Damit die Randparzellen nicht schlechter bewertet werden, wurde um den LN-
Perimeter ein 10 m grosser Puffer gelegt. Das Ergebnis wird mit dem Parzellen-Layer ver-
schnitten und die Dichtewerte werden pro Parzelle aufsummiert. Dieser Wert wird durch die
Flache der Parzelle geteilt und liefert so den Landschaftsqualitatsindex, welcher nun unab-
hangig von der Parzellengrésse untereinander vergleichbar ist.

In der Projektgruppe wurde die Bewertung der Strukturen und Vegetationstypen diskutiert.
Die Tabelle im Anhang 7.5 enthalt die fir die Berechnung zu Grunde gelegten Ausgangswer-
te. Auf eine negative Bewertung wurde verzichtet, da im Rahmen der LQ-Projekte negativ
wirkende Strukturen wie z. Bsp. Strommasten, befestigte Strassen, etc. nicht verbessert
werden konnen. Positiv bewertete Objekte sind z. Bsp. Hecken, Trockenmauern, Hoch-
stamm-Obstbaume oder Einzelbaume. Die Bewertung der Strukturen wurde Uber das ganze
Gebiet pauschal um 4 Punkte angehoben. Dadurch bekommen die eher kleinflachig verteil-
ten Strukturen ein héheres Gewicht im Verhaltnis zu den Nutzungen.

Grundbeitrag
Der Landschaftsqualitatsindex wird in sieben Klassen (Landschaftswerte O bis 6) eingeteilt.

Der maximale Beitrag pro Are wird durch den Kanton festgelegt. Er betragt Fr. 3.-/Are, die
Tabelle 9 gibt einen Uberblick Uber die Einteilung des Landschaftsqualitatsindexes in die
sieben Klassen und die dazugehdrigen Beitrage. Abbildung 7 zeigt einen Landschaftsaus-
schnitt dazu. Der Grundbeitrag beschrankt sich auf die Landwirtschaftliche Nutzflache.

Landschaftsqualitatswert | Landschaftsindex | Beitragsspanne prozentual vom Land-
schaftsbeitrag (3 Fr.) bezogen auf 1 a LN
Klasse Spanne Verteilung % Beitrag Fr./a
- 0 0.00-0.09 0-5% 0.00-0.10
E 1 0.10-0.19 6-10% 0.10-0.20
j 2 0.20-0.29 11-25% 0.20-0.50
‘ 3 0.30-0.39 26-50% 0.51-1.00
E 4 0.40-0.49 51-80% 1.01-1.60
- 5 0.50-0.59 81-110% 1.61-2.20
- 6 0.60-0.70 111-150% 2.21-3.00

Tab. 9: Einteilung Landschaftsqualitdtswert und dazugehérige Beitrdge
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Abb. 7: Landschaftsqualitdtsindex der Parzellen von Says (Trimmis)

Beitrage fir jahrliche Massnahmen

Fur diese Beitragsart werden der Arbeitsaufwand, Ertragsausfall und Materialkosten berech-
net. Es sind jahrlich wiederkehrende Massnahmen, die den Anbau verschiedener positiv auf
das Landschaftsbild wirkenden Kulturen und das Nutzungsmosaik fordern und die Pflege der
Strukturen gewahrleisten. Die Arbeitsgruppen und die Projektgruppe legten die Priorisierung
und die Umsetzungsziele fest. Es besteht die Moglichkeit der Vergabe eines Bonusbeitrages.
Dieser liegt nach Vorgabe des BLW bei maximal 25% der berechneten Beitragskosten.

Beitrage fur einmalige Massnahmen (Einzelmassnahmen)

Fur diese Beitragsart werden der Arbeitsaufwand, Ertragsausfall, Maschinen- und Material-
kosten berechnet. Wie bei den jahrlichen Massnahmen wurden zusammen mit den Arbeits-
gruppen und der Projektgruppe die Priorisierung und das Umsetzungsziel festgelegt. Zu die-
ser Beitragsart gehdren z.B. Heckenpflege, Offenhalten der Landschaft durch aktive Pflege-
eingriffe, Neuschaffung von Strukturen wie Einzelgeholze, Alleen, Holzbrunnen usw.

Verteilschlissel

Der Verteilschlissel zwischen den verschiedenen Beitragen wird durch den Kanton vorge-
geben und ist im kantonalen Bericht ,ALG/ANU, 2013: Landschaftsqualitatsprojekte im Kan-
ton Graubtiinden. Hintergrund, Vorgehen, Umsetzung.“ zu finden.

4.2 Beitragsberechnungen

Die Landschaftsqualitatsbeitrage bemessen sich gemass Vorgaben des BLW an den durch-
schnittlichen ungedeckten Kosten fur die Leistungserbringung. Sie entschadigen die Zusatz-
kosten, den Zusatzaufwand und/oder den Ertragsausfall unter Bericksichtigung der bereits
vorhandenen Zahlungen nach dem Landwirtschaftsgesetz oder weiteren Projekten von Stif-
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tungen und anderen Tragerschaften. Neben diesen Beitragen fir den Mehraufwand, die
Pflege, die Neuschaffung oder den Ertragsausfall ist auch ein Anreizteil enthalten, der sich
an den Prioritdten des Landschaftsraumes orientiert. Dieser Bonus soll 25% des Aufwandes
nicht Ubersteigen. Gemass Vorgaben des ALG konnen drei Stufen vergeben werden: 5%,
15% oder 25%.

Die Berechnungen der Beitrdge wurden durch die Steuergruppe des Kantons vorgenommen.
Ein Beispiel der Vorgehensweise ist in Tabelle 10 dargestellt. Detailliertere Angaben und die
Funktionsweise der Beitragszahlungen kénnen dem Bericht ,ALG/ANU 2013: Landschafts-
qualitatsprojekte im Kanton Graublinden. Hintergrund, Vorgehen, Umsetzung.“ entnommen
werden.

Landschaftsqualitatsbeitrage Kanton GR - Beitragsberechnung

Massnahme: D 2.2 Jahrlicher Beitrag Erhalt/Pflege von Einzelbaumen
Stundenansatz: A: Fr. 28.00
Kosten nach Zonen Talzone, Hugelzone, Bergzone llI Bergzone IV
Bergzone | + 1
Ertragsausfall pro Baum Fr. 12.80 Fr.10.24 Fr.7.68
Mehraufwand pro Baum Fr. 36.67 Fr.22.92 Fr. 18.33
Baumpflegeschnitt (20 Min.) Fr.9.33 Fr.9.33 Fr.9.33
pro Baum Flédche 8x8 m (0.64 a), 1/2 | TZ, HZ und BZ | + II: 4 Schnitte
Annahmen weniger Ertrag (Jahresertrag (JE) Fr/a 40.00)
Ertragsausfall: Ausfall nach SBV Treuhand und BZ IlI: 2.5 Schnitte (JE Fr/a 32.00)
) " | Schétzungen, Schétzung von Kultur- | BZ IV: 2 Schnitte (JE Fr/a 24.00)
schéden, S.9 (intensive Nutzung)
Hand'arbe/t: 10 Min. pro Baum und TZ. HZ und BZ I + Il 4 Schnitte
Annahmen Arbeitsgang BZ llI: 2.5 Schnitte
Mehraufwand: | Maschinenkosten: 4.50 pro Baum . .
. BZ IV: 2 Schnitte
und Arbeitsgang
Kostenstellen pro Baum
Ertragsausfall (gerundet) 10.00
Mehraufwand (gerundet) 22.00
Totalkosten pro Baum (Material, Arbeit) Fr. 32.00
Bonus pro Baum 0% 0.00
LQ Beitrag pro Baum ohne ©OQV Beitrag” Fr. 32.00
LQ Beitrag pro Baum mit OQV Beitrag (5.- Fr)" Fr. 27.00

" Erhalt der Landwirt bereits OQV Beitrage (pro Baum 5.-) wird ihm im Rahmen des LQ Projektes
dieser Beitrag abgezogen.

Bemerkungen: Maschinenkosten sind aus: ART-Bericht 733

Ertrag und Ertragsausfall aus: BV Treuhand und Schatzungen, Schatzung von
Kulturschaden

Zeitabschatzungen sind aufgrund durchgefiihrter Pflegeeinsatze kalkuliert.
Der Bonus darf 25% der Kosten pro Massnahme nicht tiberschreiten.

Tab. 10: Beispiel einer Beitragsberechnung
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5 Umsetzung

5.1 Kosten und Finanzierung

Die folgende Tabelle gibt einen Uberblick Uber die Umsetzungsziele und die dadurch ausgel6sten Beitrage. Es ist eine grosse Kostenkontrolle
noétig, dabei wird neben einer Limitierung, auch die Reduktion des Grundbeitrages oder der Verzicht auf den Bonus zur Steuerung eingesetzt.

Massnahme Kat. Beitrag Bonus | Einheit Ziel/Jahr | Beitrag total

Forderung des Anbaus von Getreide und Kartoffeln/Mais auf Kleinflachen A1,A2 | CHF 2,00 15% Aren 3.000| CHF 6.900,00
Forderung der vielféltigen Fruchtfolge: 5 Kulturen A3.1.1 CHF 0,50 25% | Aren 40.000 | CHF 25.000,00
Forderung der vielféltigen Fruchtfolge: 6 Kulturen A312 | CHF 2,50 25% | Aren 16.000 | CHF 50.000,00
Forderung der vielfaltigen Fruchtfolge: 7 Kulturen A3.13 CHF 4,00 25% | Aren 10.000 | CHF 50.000,00
Erhaltung des traditionellen Ackerbaus A3.2 CHF 300,00 Betrieb 20| CHF 6.000,00
Forderung des Anbaus von Schnittblumen (Spezial- und Dauerkulturen) A4 CHF 200,00 Betrieb 45| CHF 9.000,00
Férderung der Anlage von Wiesenblumenstreifen, Bunt- und Rotationsbrachen D15 CHF 54,00 25% Aren 230 | CHF 15.525,00
Pflege von Ackerschonstreifen, Wiesenblumenstreifen, Bunt- und Rotationsbrachen B 3.1 CHF 7,50 Aren 2.000 | CHF 15.000,00
Anbau von Bauerngarten in der LN oder Hofgarten (Betriebsflache) A4.2 CHF 300,00 Stlick 30| CHF 9.000,00
Bodenpflege ohne Herbizideinsatz im Rebbau B1.3 CHF 3,50 25% Aren 3.000| CHF 13.125,00
Rebberge ohne liberspannende Netze B1.4 CHF 6,00 Aren 9.000 | CHF 54.000,00
Holzstickel fur Reben-, Obst- und Beerenanbau (Ersatz oder Neuanlage) D19 CHF 1,50 Stick 500 | CHF 750,00
Alternierender Schnitt zwischen den Rebzeilen B 3.3 CHF 2,00 Aren 13.137 | CHF 26.274,00
Einbringen von Wurzelgeophyten (Bisamhyazinthe, Weinbergtulpe, Gelbstern) A4d4 CHF 200,00 Betrieb 2| CHF 400,00
Pflanzung und Pflege von Blischen D1.3 CHF 48,00 m2 30| CHF 1.440,00
Einsaat blitenreicher Mischungen zwischen den Reben D15 CHF 54,00 25% Aren 100 | CHF 6.750,00
Zuschlage fir extensive Flachen in intensiv genutzten Landschaftseinheiten B 3.1 CHF 7,50 Aren 800 | CHF 6.000,00
Férderung von Saumen entlang von Wegen, Hecken, Gewassern, Wald: ohne Qual. B 3.6 CHF 15,00 5% Aren 40 | CHF 630,00
Neueinsaat von blltenreichen Wiesen/Saumen D1.5 CHF 54,00 25% Aren 200 | CHF 13.500,00
Mahen von Terrassenbdschungen: mit Qual. B23 CHF 11,00 Aren 250 | CHF 2.750,00
Méahen von Terrassenbdschungen: ohne Qual. B23 CHF 15,00 Aren 50| CHF 750,00
Einseitige Pflege (mahen der Rénder) von Wassergraben und Bachen B25.1 CHF 0,20 Ifm 1.500 | CHF 300,00
Beidseitige Pflege (mahen der Rander) von Wassergraben und Bachen B25.2 CHF 0,40 Ifm 1.500 | CHF 600,00
Pflege gemahter Flachen zu Waldrandern und Baumgruppen B35 CHF 5,00 Aren 1.420 | CHF 7.100,00
Neupflanzung von Hochstammobstbaumen D11 CHF 200,00 Stiick 30| CHF 6.000,00
Pflege von Hochstammobstbaumen: mit Qualitat B 2.1 CHF 10,00 25% Stick 3.000 | CHF 30.000,00
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Massnahme Kat. Beitrag Bonus | Einheit ZiellJahr | Beitrag total

Pflege von Hochstammobstbaumen: ohne Qualitat B 2.1 CHF 15,00 25% Stiick 1.000 | CHF 15.000,00
Neupflanzung von Einzelbaumen (auch in Alleen) D1.2 CHF 310,00 Stick 5| CHF 1.550,00
Erhalt/Pflege von Einzelbdumen in Wiesen/Alleen B22 CHF 32,00 Stick 600 | CHF 19.200,00
Erhalt/Pflege von Einzelbaumen in Weiden B22 CHF 16,00 Stiick 200 | CHF 3.200,00
Neupflanzung von Hecken/Einzelblischen D1.3 CHF 48,00 m2 50| CHF 2.400,00
Pflege von Hecken, Ufergehdlzen und Feldgeholzen C141 CHF 200,00 Aren 315 | CHF 63.000,00
Pflege und Unterhalt von freistehenden Baumgruppen C1.2 CHF 150,00 Aren 50| CHF 7.500,00
Pflege von Trockensteinmauern/Bruchsteinmauern B28 CHF 1,00 Ifm 7.000 | CHF 7.000,00
Neuschaffung von Holzbrunnen in Weiden D1.8 CHF 500,00 Stiick 2| CHF 1.000,00
Erstellung von Weidezaunen mit Holz D17 CHF 35,00 Ifm 300 | CHF 10.500,00
Unterhalt von Weidezaunen mit Holz B27.1 CHF 4,00 Ifm 3.500| CHF 14.000,00
Pflege von Bachufern und Wassergrében C14 CHF 200,00 Aren 40 | CHF 8.000,00
Offenhaltung bewirtschafteter Flachen entlang von Waldréandern und Hecken C1.7 CHF 200,00 Aren 150 | CHF 30.000,00
Férderung der Mahnutzung von Flachen unter erschwerten Bedingungen B 3.7 CHF 3,00 Aren 5.300 | CHF 15.900,00
Pflege landschaftlich wertvoller Flachen (LN und S6mmerung) c21 CHF 50,00 Aren 100 | CHF 5.000,00
Sanierungsschnitt nach Beweidung im Sommer/Herbst Cc22 CHF 10,00 Aren 500 | CHF 5.000,00
Forderung der Beweidung in verbuschten/verunkrauteten Flachen c23 CHF 20,00 Aren 500 | CHF 10.000,00
Total CHF 575.044,00
Zur Verfugung stehende Mittel:

Projektbeginn 2014: ha LN * 133 Fr. ha 3567 | CHF  474.411,00
Projektbeginn 2014: NST * 89 Fr. NST 2746 | CHF  244.394,00
Total CHF 718.805,00
Hdéchstwert pro Projektregion: ha LN * 360.- Fr. ha 3567 | CHF 1.284.120,00
Hochstwert pro Projektregion: NST * 240 Fr. NST 2746 | CHF  659.040,00
Total CHF 1.943.160,00
Verteilschlussel:

Grundbeitrag: 20% CHF  143.761,00
einmalige Massnahmen: 20% CHF 143.761,00
jahrliche Massnahmen: 60% CHF 431.283,00
zu vergeben fiir Massnahmen CHF 575.044,00

Tab. 11: Finanzierungskonzept der Region Rheintal; hellgelb hinterlegt: neue Massnahmen ab 2018
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5.2 Planung der Umsetzung

Dieses Kapitel wird im Bericht ,ALG/ANU 2013: Landschaftsqualitatsprojekte im Kanton
Graubunden. Hintergrund, Vorgehen, Umsetzung.“ abgehandelt.

5.3 Umsetzungskontrolle, Evaluation

Dieses Kapitel wird im Bericht ,ALG/ANU 2013: Landschaftsqualitatsprojekte im Kanton
Graubunden. Hintergrund, Vorgehen, Umsetzung.“ abgehandelt.
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71

Adressliste Projektgruppe und Arbeitsgruppen

Projektgruppe
Name Vorname | Adresse PLZ |Ort Tel Natel Email Funktion
Clavadetscher | Roman Oberdorfgasse 2 7208 | Malans 079 327 27 51 | clavadetscher@malanser.ch Leitung
Canova Gregor Plantahof 7302 | Landquart | 081 257 60 64 gregor.canova@plantahof.gr.ch Landwirtschaftliche Beratung
Hermann Michael Vorstadtgasse 16 7304 | Maienfeld 079 333 24 63 | michael@hermann-maienfeld.ch Mitglied
Joos Beat Baltschinweg 2 7204 | Untervaz 079 387 06 56 | bjoos@bjoos.ch Mitglied
Staubli Anna Sternenried 2 6048 | Horw 041 340 47 31 anna.staeubli@poel.ch Projektbearbeiterin
Schmid Willy Sternenried 2 6048 | Horw 04134047 31 willy.schmid@poel.ch Projektbearbeiter
Arbeitsgruppe 5 Dorfer
Name Vorname | Adresse PLZ |Ort Tel Natel Email Funktion
Bernhard Andreas Riedhof 7205 | Zizers 079 307 69 81 | riedhof.zizers@bluewin.ch Landwirt (Bio), Zizers
Burkli Rolf Patnalerweg 18 7204 | Untervaz 0813224374 | 079 222 22 82 | rolf.buerkli@bluewin.ch Landwirt, Untervaz
Geissmann Stefan Kantonsstr. 17 7302 |Landquart |081257 6074 |0796016665 |stefan.geissmann@plantahof.gr.ch | Weidefachchef Untervaz
Grendelmeier Yvonne Im Tschalar 7205 | Zizers 08130002 70 | 079 204 87 36 | yvonne@zizerser.ch Landwirtin, Zizers
Hartmann Christian Oberdorfstr. 6 7202 | Says 079 549 58 67 | hitschs-hofmetzg@bluewin.ch Landwirt (Bio), Says
Hartmann Seraina Waldrigada 7202 | Says 079 771 65 69 | seraina-hartmann@gmx.net Landwirtin, Says

. N . N . . Landwirt, Bewirtschafter
Hefti Benjamin Hof Rappagugg 7205 | Zizers 079471 8191 | benjamin.hefti@bluewin.ch Ochsenweide, Zizers
Meyer Hansjorg | Chiieweg 1 7203 |Trimmis | 0813535023 |0792367061 |meybardil@bluewin.ch Landwirt, Vertreter Birgerge-

meinde, Trimmis
Monsch Thomas Léwengasse 8 7205 | Zizers 079 682 27 44 | th.monsch@bluewin.ch Landvylrt, ngwtschafter
Rossriet, Zizers

Oswald Anton Churweg 91 7203 | Trimmis 081 353 27 39 | 076 505 63 33 | tonioswald@bluewin.ch Landwirt, Trimmis
Schneider Miriam Reichenauersstr. 61 | 7015 | Tamins 081257 61 88 | 07947552 05 | miriam.schneider@awn.gr.ch Regionalforstingenieurin
Arbeitsgruppe Herrschaft
Name Vorname | Adresse PLZ |Ort Tel Natel Email Funktion
Aust Ines Sagastagstr. 96 7220 | Schiers 08130024 14 | 07947552 19 |ines.aust@awn.gr.ch Regionalforstingenieurin
Bantli Hans Rathaus 7307 | Jenins 0813004154 | 079 68249 26 | forst@jenins.ch Revierforstamt Jenins/Malans
Bischofberger | Tanja ARE, Grabenstr. 1 7000 | Chur 081 302 60 49 tanja.bischofberger@are.gr.ch Leiter Kreis Nord ARE
Cavin Valérie Oberdorfgasse 2 7208 | Malans 081 322 66 50 vcavin@bluewin.ch Mitglied NLK Malans
Hartmann Leo Muldenweg 14 7304 | Maienfeld 0813021269 |078 8108282 |Il.hartmann@bluewin.ch Landwirt, Maienfeld
Hermann Peter Hinterdorf 6 7306 | Flasch 081 302 40 85 peter.hermann@bluewin.ch Winzer, Flasch
Kofler Karl Sattel 4 7213 | Valzeina 081 302 42 36 | 079 3358069 | kamargkofler@bluewin.ch Bio. Gartenpflege, Maienfeld
Kohler Armin Bovelweg 4 7208 | Malans 08132268 73 | 079 352 80 93 | armin.kohler@bluewin.ch Landwirt, Malans
Montalta Felicia Luggagasse 2b 7208 | Malans 08132217 15 felicia.montalta@malans.ch Mitglied NLK Malans
Obrecht Christian Malanserstrasse 7307 | Jenins 081302 2145 | 079 888 14 64 | info@obrecht.ch Winzer, Jenins
Zindel Ruedi Panxen 7304 | Maienfeld 076 523 10 65 Landwirt, Maienfeld
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7.2 Beteiligungsverfahren

Schritt/Phase Aktivitat Zustandigkeit Adressaten Methode
1
Initiative/Projekt- Information Kanton Samtliche Landwirte, Artikel in diversen Publikationsorganen
organisation Tragerschaft Schlisselakteure,
Bevodlkerung Schriftliche Einladung
Informationsveranstaltung
2
Analyse Konsultation Tragerschaft Interessierte Landwirte, Interessierte Landwirte: Mitarbeit in Arbeitsgruppen, Fragebogen
Schlisselakteure,
Bevolkerung Schlisselakteure: Mitarbeit in Arbeitsgruppen, Fragebogen, telefoni-
sche Befragung
Bevolkerung: Interviews Uber Arbeitsgruppenmitglieder
3
Gewlnschte Ent- Konsultation Tragerschaft Interessierte Landwirte, Interessierte Landwirte: Mitarbeit in Arbeitsgruppen, Fragebogen
wicklung und Schlisselakteure,
Landschaftsziele Bevolkerung Schlisselakteure: Mitarbeit in Arbeitsgruppe, Fragebogen, telefoni-
sche Befragung
Bevolkerung: Interviews Uber Arbeitsgruppenmitglieder
4
Massnahmen und Mitwirkung Tragerschaft, Interessierte Landwirte, Mitarbeit in Arbeitsgruppen (World Café, Kleingruppendiskussion)
Umsetzungsziele Arbeitsgruppen Schlisselakteure
5
Umsetzung Mitwirkung Tragerschaft, Landwirte Treffen zur Information, zusatzliche schriftliche Information Gber die
Kanton Méglichkeit zur Beteiligung
5
Umsetzung Information Tragerschaft Bevolkerung Medienberichte, Beitrage in den Gemeindeblattern, Informationsver-

anstaltung
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7.3 Zeitplan

IEeitplan Landschaftsqualitatsprojekt Rheintal

Akteure

Kanton (ALG)
Tragerschaft
Projektgruppe
Fachpersonen
Bevdlkerung

Arbeitsgruppen (2)
Landwirtinnen

V: Verantwortlich
T: Teilnehmer
O: Orientierung
B: Bilateral

Jahr 2013 Jahr 2014
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Arbeitsschritt

Phase

1 [Initiative und Projektorganisation
Projektgebiet definieren \'4
Tragerschaft bilden VIV
Finanzierungskonzept erstellen 3
Erstellung Beteiligungskonzept
Projektablauf (Zeitplan) festlegen
Information der Offentlichkeit
Zusammenstellung Arbeitsgruppen, konkrete Arbeit festlegen
Beteiligung Betroffener: Information der Arbeitsgruppen

20

< <] <| <<
O
O
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2 ]Grundlagen und Analyse
2.1 |Grundlagen sammeln und auswerten

Bestehende Grundlagen sammeln
Vorhandene Landschaftsziele erfassen und bewerten
Koordination mit laufenden Projekten sicherstellen
Verzicht auf Landschaftsanalyse priifen

<< <=

2.2 JAnalyse

Landschaftseinheiten des Projektgebists identifizieren
Physisch-materielle Dimension der Landschaft beschreiben
Trends der Raum- und Landschaftsentwicklung beschreiben
Wahrnehmungsdimension der Landschaft erfassen

Vorbereitung Arbeitsgruppen-Sitzung

Beteiligung Betroffener: Konsultation der Arbeitsgruppen
Erhebung und Beurteilung der Bedurfnisse/Anliegen an Landschatft
Synthese erarbeiten

17
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3 |Ziele und Massnahmen
3.1 |Gewiinschte Entwicklung und Landschaftsziele
Vision flr die Landschaft formulieren
Landschaftsziele festlegen

<<

3.2 [Massnahmen und Umsetzungsziele

IiMassnahmen definieren

Vorbereitung Mitwirkung

Beteiligung Betroffener: Mitwirkung der Arbeitsgruppen
Umsetzungsziele festlegen

Vorschlag fur Massnahmenkonzept und Verteilschlissel
Besprechung Berichtsentwurf

<< | <] < <<
<
fo=3

4 |Berichterstattung und Bewﬁgungsverfahren

Projektbericht (Massnahmenkanzept fur LN und Sé6mmerung)
Kalkulation der Beitrdge pro Massnahme inklusive Verteilkonzept
Besprechung Bericht v

< < <

Ubermittlung des Dossiers an den Kanton 15
Ubemriifung des Projektes durch den Kanton 3

Ubermittlung des Projektberichts an denn Bund vV
Projekt prifen lassen (Bund)

5 |Umsetzung
Beteiligung Betroffener: Informationsveranstaltung Landwirte VITIT
Offentlichkeit informieren 3 (o]
Bewirtschaftungsvereinbarungen abschliessen

|Massnahmen realisieren
Beitrége ausrichten
Beteiligung Betroffener: Information der Akteure im Projekt

6 |Evaluation { Weiterfuhrung des Projekts
Umsetzung der Massnahmen evaluieren
Projekthericht anpassen

Verldngerung der Umsetzung prifen lassen (Bund)
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7.4 Fragebogen

Was gefillt lhnen an ,,lhrer” Landschaft?
Bitte beantworten Sie die folgenden Fragen aus lhrer persénlichen Sicht in Stichworten.

Bitte unbedingt ausfullen:
Mein HOf ISt iN Al GemMING: .. ..ot e et e e e

AT e Geschlecht: m [ / w [ (ankreuzen)
Freiwillig: Name, Vorname, evt. Adresse, Tel. Nr. oder / und Email fir Rickfragen

Wo gefillt es Ihnen in lhrer Wohngemeinde am besten / sehr gut?
Bitte Flurnamen angeben, damit Ort lokalisiert werden kann. Auch mehrere Orte mdglich.

Warum gefillt es lhnen dort?

Allgemeine Antworten

Was fiir Landschaftselemente gibt es dort, die lhnen besonders gefallen?

Was konnen Sie sich direkt beim Dorf / bei lhrem Hof oder in der nahen Umgebung an
Landschaftselementen vorstellen, die lhnen gefallen wiirden?

Wie sieht lhre Wunschlandschaft in 25 Jahren aus? Haben Sie eine Vision?

An was fur Landschaftselemente erinnern Sie sich, die es in lhrer Kindheit / Jugend in lh-
rem Dorf gab? (falls Sie im Rheintal aufgewachsen sind)

Einsenden an: Anna Staubli, Sternenried 2, 6048 Horw; anna.staeubli@poel.ch

Besten Dank fir Ihre Mitarbeit!
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Zusammenzug der Antworten

Wo gefilit es?

Says: Waldrigada, Stams, Im Berg, Carnis, Obersays, Martschellis, Says

Trimmis: Witenen, Ternoza

Malans: Bovel

Maienfeld: Schlossbongert, unter der Linde, Hélzli, Fuchsenwinkel, Heidibrunnen, Pradafant, Och-
senberg, Alp Jes, Flascher Tal (2x); Panxgebiet, Rossriet, Blirgergtter

Untervaz: Talsohle mit strukturierten Feldern, Allmenden, Heuwiesen, Alpen (Tarschierv), Salaz,
Hintere Alp

Jenins: Bofel (Heimkuhgasse); Erlenboden (2x), Barenhag, Siechenstuden; Fadella, Hintersass,
Guldisttckli, Harihoh

Zizers: Zyperspitz, Ochsenweide (2x), Hanflander

Flasch: Allmend, Rebberg

Warum?

Vielfaltige, abwechslungsreiche Landschaft (2x), verschiedene Farben, Aussicht (5x)
Heckenlandschaft (3x); alte, schdne Obstbdume (3x), Eichen (2x); Sinnvolle Okowiesen
Gepflegte Mahwiesen und Weiden, Ausforstungen (Felsbander, Einzelbdume)

Kein Autoverkehr (2x); Beobachtung von Wildtieren méglich; Ruhe (2x), wenig Veranderung
Panorama, in die Weite sehen (2x); keine grossflachigen Monokulturen, Wege mit Hohl-
Gassenbildung; verschiedenste Parzellierungen, Rhein; Erholungsraum (Natur pur) (2x)
Abwechslungsreiche Kulturen, Intensiv- und Extensivgriinland, Gemeindeweiden

Landschaftselemente?

Hochstammobstbdume (5x), Einzelbdume (5x), Hecken (mit einheimischen Stauden) (6x), griine
Felder (2x), kleine bis grossere, offene Wieslandflachen, Wald (2x), Schilf; Trockenmauern (4x),

Eichen (2x); Waldweiden; Steinhag (4x); Rifen (3x), Steine, Trockenwiesen; andere Natur als im
Tal; Berge (2x), Wiesen und Weiden (5x), schroffe Felsen; Feldgehdlze; Wasser/Feuchtgebiete,

vielfaltige Kulturen; Urwald; Einfriedungen; wenig Uberbauungen

Zusatzliche Landschaftselemente?

Steinhaufen, Asthaufen, Erneuerung/Verjingung/Erhalt Baumgarten; Heckenpflege; Waldrand-
pflege; Obstbaume/-garten (6x), Blumenwiesen, Ackerkulturen (2x); Weiher, Trocken-/Steinmauern
(2x), Hecken (mit Wildstauden) (3x), Beeren, Wildobst; landwirtschaftlich genutzte Landschaft,
Baume; abwechslungsreiche Fruchtfolgeflachen; gepflegte Gemuse-, Blumengarten; Kieswe-
ge/Platze; Bungertmauern (2x); schon gepflegte Larchen-Waldweide

Wunschlandschaft? Vision?

Keine allzu grossen Veranderungen (6x), Zusammenspiel zwischen wirtschaftlicher und landwirt-
schaftlicher Nutzung, Erhaltung des Landschaftsbildes (4x)

Einhalt Baugebiet (9x); Strukturen und offene Wies- und Weideflachen erhalten

Vielfaltige Landschaft, gréssere Parzellen; keine Industrie; Baumgarten (2x), Blumenwiesen (2x),
Steinmauern; keine Monokulturen, artenreiche Wiesen und Felder, méglichst viele Hecken; Produ-
zierende Landwirtschaft ohne Ausbeutung der Natur

Hecken- und Alleenbestand sichern, Griinzonen in den Dérfern erhalten (Wiesen, Weiden)

Landschaftselemente in der Kindheit/Jugend?

Trockensteinmauern, Hochstammobstbaume (8x), landschaftspragende Baume (Eichen)
Zaune, mehr Blumen in den Wiesen (4x); mehr Wildnis; bessere Trennung von Wohngebiet und
Landwirtschaft; zu kleinstrukturierte Felder (3x); zu viele Baume auf dem Feld

Kleine, verschlungene Wege in den Rebbergen, Hecken, Steinhaufen (2x), Magerwiesen
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7.5 Bewertung Strukturen und Nutzungen

Strukturen
Bewertung
Kategorie 1 Kategorie 2 Kategorie 3 Flache Flache Linie Linie Bemerkungen
<2a >2a <2m >2m
I mit Lesesteinhaufen 6 5
mit Baumen - 6 5
Hecken, Gebiisch ohne Lesesteinhaufen
ohne Baume mit Lesesteinhaufen 6 5
ohne Lesesteinhaufen 5 4
mit Badumen und mit Lesesteinhaufen 6 5
) Strauchern ohne Lesesteinhaufen 6 5
Bdschungen (Gras) - , -
ohne Baume, mit Lesesteinhaufen 6 5
ohne Straucher ohne Lesesteinhaufen 5 4
einzeln 6
Biume Gruppe mit Lesesteinhaufen 6 5
PP ohne Lesesteinhaufen 5 4
Eschen 3 2
Strauch einzeln 6
Ufervegetation 6 5
Jungwuchs, Waldmantel 4 3
Trockensteinmauern 6 6
Steinmauern
Ubrige Steinmauern 5 5
mit Badumen und Strauchern 6 6
Lesesteinhaufen
ohne Baume, ohne Straucher 5 5
Steine, Felsen
Bewasserungsgraben, Hohlwege, Graben 6 6
Fischteich, Tumpel 6 6
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Nutzungen

Bewertung

Kategorie Vegetationstyp Fliche Flache Linie Linie Bemerkungen
<2a >2a <2m >2m

Trockenwiesen und -weiden 4 4

Blumenwiesen, Qualitadtswiesen 3 3

Vernetzungswiesen 2 2

Ubrige Wiesen 1 1

Flachmoore 4 4

Brachen 2 2

Acker 1 1

Obstanlagen 1 1

Reben 1 1

Reben mit hoher Artenvielfalt 4 4

Ubrige Flachen 1 1

37/40




7.6 Umsetzungsziele 2014

Die folgende Tabelle zeigt die bei Projektbeginn 2014 definierten Umsetzungsziele und die dadurch ausgelésten Beitrage. Dabei wurde davon
ausgegangen, dass sich das kantonale Budget ab 2018 erhdht und entsprechend wurden zwei Phasen (Ziel/Jahr ab 2014; Ziel/Jahr ab 2018) defi-
niert. Nach der Plafonierung des Budgets durch den Bund auf den Stand 2014 wurden die Umsetzungsziele angepasst, diese aktuell giltige Ta-

belle befindet sich im Bericht auf Seiten 27/28.

Massnahme Beitrag | Bonus | Einheit | Ziel/Jahr 2018 | Beitrag tot 2018 | Ziel/Jahr 2014 | Beitrag tot 2014
Forderung der vielfaltigen Fruchtfolge: 3 Kulturen 0.5 25% Aren 34000 22'500.00 16000 10'000.00
Forderung der vielféltigen Fruchtfolge: 4 Kulturen 2.5 25% Aren 34000 112'500.00 16000 50'000.00
Forderung der vielféltigen Fruchtfolge: 5 Kulturen 4 25% Aren 18000 135'000.00 8000 40'000.00
Erhaltung des traditionellen Ackerbaus 300 Betrieb 3 900.00 1 300.00
Forderung des Anbaus von Schnittblumen 200 Betrieb 20 4'000.00 10 2'000.00
Forderung der Anlage von Ackerschonstreifen und Wiesenblumenstreifen 54 25% Aren 300 20'250.00 150 10'125.00
Forderung der Anlage von Bunt- und Rotationsbrachen 54 25% Aren 60 4'050.00 30 2'025.00
Pflege von Ackerschon-, Wiesenblumenstreifen, Bunt-, Rotationsbrachen 7.5 Aren 3000 22'500.00 1500 11'250.00
Bodenpflege ohne Herbizideinsatz im Rebbau 6 25% Aren 13000 97'500.00 6500 48'750.00
Rebberge ohne liberspannende Netze 6 Aren 13000 78'000.00 6500 39'000.00
Holzstickel fur Reben-, Obst- und Beerenanbau (Ersatz oder Neuanlage) 1.5 Stick 15000 22'500.00 7500 11'250.00
Alternierender Schnitt zwischen den Rebzeilen 2 Aren 26000 52'000.00 13000 26'000.00
Einbringen von Wurzelgeophyten 200 Betrieb 20 4'000.00 10 2'000.00
Pflanzung und Pflege von Blischen 48 m2 100 4'800.00 30 1'440.00
Einsaat blltenreicher Mischungen zwischen den Reben 54 25% Aren 200 13'500.00 100 6'750.00
Zuschlage fur ext. Flachen in int. genutzten Landschaftseinheiten 7.5 Aren 2000 15'000.00 1000 7'500.00
Forderung von Sdumen: ohne Qual. 15 5% Aren 200 3'150.00 100 1'675.00
Neueinsaat von blitenreichen Wiesen/Sdumen 54 25% Aren 200 13'500.00 100 6'750.00
Mahen von Terrassenbdschungen: mit Qual. 11 Aren 100 1'100.00 50 550.00
Mahen von Terrassenbdschungen: ohne Qual. 15 Aren 20 300.00 10 150.00
Forderung und Erhaltung von landschaftlich attraktiven 'Blumenwiesen’ 2 Aren 280 500.00 0 0.00
Neupflanzung von Hochstammobstbdumen 200 Stick 50 10'000.00 50 10'000.00
Pflege von Hochstammobstbaumen: mit Qual. 10 25% Stiick 4800 60'000.00 2400 24'000.00
Pflege von Hochstammobstbaumen: ohne Qual. 15 25% Stiick 4000 75'000.00 2000 30'000.00
Neupflanzung von Einzelbaumen (auch in Alleen) 310 Stlick 30 9'300.00 30 9'300.00
Erhalt/Pflege von Einzelbdumen 32 Stiick 400 19'200.00 200 6'400.00
Neupflanzung von Hecken/Einzelblschen 48 m2 300 14'400.00 250 12'000.00
Pflege von Hecken, Ufergehdlzen und Feldgehdlzen in der LN 450 Aren 300 180'000.00 100 45'000.00
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Massnahme Beitrag | Bonus | Einheit | Ziel/Jahr 2018 | Beitrag tot 2018 | Ziel/Jahr 2014 | Beitrag tot 2014
Pflege von Trockensteinmauern/Bruchsteinmauern 1 Ifm 15000 18'000.00 9500 9'500.00
Forderung von Holzbrunnen in Weiden 1'500 Stick 3 4'500.00 1 1'500.00
Erstellung von Weidezaunen mit Holz 55 Ifm 980 53'350.00 300 16'500.00
Unterhalt von Weidezadunen mit Holz 4 Ifm 3100 12'000.00 1251 4'004.00
Férderung der Mahnutzung von Flachen unter erschwerten Bedingungen 3 Aren 3006 9'000.00 1475 4'425.00
Pflege von Waldrandern 125 Aren 600 68'750.00 50 6'250.00
Entbuschung und Pflege (LN und Sémmerung) 400 25% Aren 850 468'750.00 210 85'000.00
Forderung der Beweidung in verbuschten/verunkrauteten Flachen 20 5% Aren 1500 31'500.00 750 15'750.00
Beitrag flr besonders strukturreiche Weiden 3 Aren 2200 6'600.00 1000 3'000.00
Sanierungsschnitt nach Beweidung im Herbst 10 Aren 3000 30'000.00 1500 15'000.00
Total 1'554'528.00 575'044.00
Zur Verfigung stehende Mittel 2014:

Projektbeginn 2014: ha LN * 133 Fr. ha 3567 474'411.00

Projektbeginn 2014: NST * 89 Fr. NST 2746 244'394.00

Total 718'805.00

Zur Verfligung stehende Mittel 2018:

Hochstwert pro Projekt: ha LN * 360.- Fr. ha 3567 1'284'120.00

Hdéchstwert pro Projekt: NST * 240 Fr. NST 2746 659'040.00

Total 1'943'160.00

Verteilschlussel: ab 2018: ab 2014:
Grundbeitrag: 20% 388'632.00 143'761.00
einmalige Massnahmen: 25% 485'790.00 179'701.25
jéhrliche Massnahmen: 55% 1'068'738.00 395'342.75
zu vergeben fiir Massnahmen 1'554'528.00 575'044.00
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7.7 Massnahmenblatter und Gesamtkatalog Stand 31. Januar 2018

Im Folgenden sind die einzelnen Massnahmenblatter zusammengestellt. Fir die aktuellste Version
der Beitrdge und Minimalanforderungen ist jeweils die aktuell giiltige kantonale Beitragsliste zu
konsultieren.

Abkiirzungen und Erlauterungen

Nr Kt Nummer nach kantonalem Massnahmenkatalog

Ausz. Auszahlung

e einmalig: der Beitrag flir die Leistung wird einmal pro 8 Jahre ausbezahlt (in der
Regel nach geleisteter Arbeit)

j jahrlich wiederkehrende Leistungen: die Leistung soll jahrlich erbracht werden
und der Beitrag wird jahrlich ausbezahlt

m? Quadratmeter

Ifm Laufmeter

LE Landschaftseinheit

LE 1 Ackerbau (Flussebene)

LE 2 Reb- und Obstbau (Dorfgtirtel)

LE 3 Wiesen und Weiden

LE 4 Maiensasse

LE5 SOmmerungsgebiet

NHG Natur- und Heimatschutzgesetz

ALG Amt fir Landwirtschaft und Geoinformation

LN Landwirtschaftliche Nutzflache
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Massnahmenblatt Rheintal Nr
Landschaftsqualitit GR e 1
Landschaftsziel

Vielfaltiges Nutzungsmosaik: Férderung der Vielfalt auf Ackerflachen

Massnahmen

Nr Kt Massnahme Ausz. Fr./Einheit Bonus

Al Férderung des Anbaus von Getreide } 0.- bis 26.- o

A2 Férderung des Anbaus von Kartoffeln und Mais ] 0.- bis 20.- 15%
5 Kult. 0.50

A 3.1 |Férderung der vielfaltigen Fruchtfolge j 6 Kult. 2.50 25%
7 Kult. 4.00

A 3.2 Anbau traditioneller und vielfaltiger Ackerkulturen j 300.-

Férderung von Spezial- und Dauerkulturen (z. Bsp. }
A4l Schnittblgmen) i ( i J 200.-

Beschreibung

Durch das Anpflanzen verschiedener Kulturen und eine vielfaltige Fruchtfolge entsteht eine mosaikartige
Gliederung der Landschaft. Zusatzlich fihren farbig blihende Kulturen zu Farbakzenten.

In den von Dauergrinland gepragten Landschaftseinheiten 2 und 3 flhrt das Fortfahren des
traditionellen Ackerbaus ebenfalls zu einer Zunahme des Nutzungsmosaiks.

Umsetzungskriterien

Al keine NHG-Fléchen ackern, auf Flachen mit BFF-Vertrag nur in Ricksprache mit dem ANU
A2 A 1.1 und A 2.1: Anbaufléache > 10 Aren; A 1.2 und A 2.2: Anbauflache < 10 Aren
Ackerflache = offene Ackerflache + Kunstwiese

- Kulturen <10% werden summiert (inkl. Kunstwiese und Gemuse, wenn diese <10%):

A 3.1 ab 10% = 1 Kultur, ab 20% = 2 Kulturen, ab 30% = 3 Kulturen

- Gemusekulturen (Code 545 + 546): ab 10% = 1 Kult., ab 20% = 2 Kult., ab 30% = 3 Kult.
- Kunstwiese (Code 601): ab 10% = 1 Kult, ab 20% = 2 Kult.

mindestens 3 Ackerkulturen pro Betrieb und Jahr inklusive Mais, mindestens zwei davon

A3.2 verschiedene Getreidearten analog der Strukturdatenerhebung
A4 keine Neuanlage auf NHG-Flachen, auf Flachen mit BFF-Vertrag nur in Ricksprache mit ANU,
) Flache mindestens 1 Are, kein Hanfanbau, keine Gewachshauskulturen

Umsetzungsziele

LE Nr | Ziel | Einheit Nr/Massnahme Zeit
LE3 | 3.000 Aren |A 1, A 2: Férderung Getreide und Kartoffeln jahrlich
LE1 | 66.000| Aren A 3.1: Foérderung der vielfaltigen Fruchtfolge jahrlich
LE 3 20 Betrieb |A 3.2: Erhaltung des traditionellen Ackerbaus jahrlich
LE 1 45 Betrieb |A 4.1: Férderung des Anbaus von Spezial- und Dauerkulturen jahrlich

Foto

Beitrag, Erlauterungen
Kostenberechnung: siehe Kantonaler Bericht der Massnahmenfinanzierung




Massnahmenblatt Rheintal Nr
Landschaftsqualitit GR e 2
Landschaftsziel

Vielfaltiges Nutzungsmosaik: Férderung der Vielfalt auf Ackerflachen/in Bauerngarten

Massnahmen

Nr Kt |Massnahme Ausz. Fr./Are Bonus

D15 Forderung. der Anlage von Wiesenblumenstreifen, Bunt- o 54.- 25%
und Rotationsbrachen

B 3.1 Pflegg von Wiesenblumenstreifen, Bunt- und i 250
Rotationsbrachen
Anbau von Bauerngarten in der LN oder Hofgarten )

A 4.2 | Betriebsflache) J 300.

Beschreibung

Die Foérderung von Wiesenblumenstreifen, Bunt- und Rotationsbrachen flihrt zu einer mosaikartigen
Gliederung und gleichzeitig zu Farbakzenten in den Ackerkulturen. Ihr asthetischer Wert hangt aber stark
von einer guten Pflege ab.

Umsetzungskriterien

wichtig ist eine gute Beratung und die richtige Samenmischung, damit die Ansaat gelingen kann
(Merkblatt "Neuansaaten von artenreichen Heuwiesen" beachten); bei Wiesenblumen soll eine
Direktsaat mit Heublumen abgeklart werden; innerhalb von Pufferstreifen gemass Art. 21 DZV ist
die Massnahme nicht zulassig

Sauberungsschnitte im ersten Jahr, Unkrautbekampfung in den darauffolgenden Jahren

max. Flache in der Projektregion: 1,5% der LN in der LE 1 (ca. 1'900 ha LN) = 28 ha

B 3.1 |ausgenommen sind Saume entlang von Hecken/Waldrandern/Bachen, rechtskraftig
ausgeschiedene Gewasserraume und Pufferstreifen gemass Art. 21 DZV

- nicht kumulierbar mit den Massnahmen: B 2.3, B 2.4, B 3.6, B 3.7.1 oder B 3.7.2

Keine Neuanlage auf NHG-Flachen oder Flachen mit BFF-Vertrag; Flache mind. 1 Are. Es muissen
A 4.2 |pro Garten mind. 5 Nutzpflanzenarten und Blumen angebaut werden. Pro Betrieb sind mehrere
Garten maoglich, sofern sie klar ersichtlich voneinander abgetrennt sind.

Umsetzungsziele
LE Nr | Ziel |Einheit Nr/Massnahme Zeit
D 1.5: Forderung der Anlage von Wiesenblumenstreifen, Bunt- und
Rotationsbrachen

D1.5

LE 1 230 Aren jahrlich

LE1 | 2.000 | Aren B 3.1: Pflege von Wiesenblumenstreifen, Bunt- und Rotationsbrachen jahrlich

LE 1-3 30 Stiick A 4.2.: Anb"au von Bauerngarten in der LN oder Hofgarten jahrlich
(Betriebsflache)

Foto

Beitrag, Erlauterungen
Kostenberechnung: siehe Kantonaler Bericht der Massnahmenfinanzierung




Landschaftspragende Nutzungen: Férderung der Vielfalt im Rebbau

B 1.3 |Bodenpflege ohne Herbizid-Einsatz im Rebbau j 3.50 25%

B 1.4 |Rebberge ohne Uberspannende Netze j 6.00

Holzstickel fir Reben-, Obst- und Beerenanbau (Ersatz

D19 oder Neuanlage)

Durch ein diskretes Anbringen oder den Verzicht auf Rebnetze wird das Landschaftsbild weniger gestort,
ebenso durch den Verzicht auf Herbizide. Deren Anwendung fihrt zu kahlem, unnatirlichem,
"verbranntem" Boden.

Die Verwendung von Holzpfosten fihrt zu einem "heimeligen" Eindruck, sie fiigen sich besser in die
Landschaft ein.

B 1.3 Teilnahme mit allen Weinbauflachen des Betriebes; Verzicht auf alle Herbizide

B 1.4 |Anbringen der Netze gemass Merkblatt 404 (Agroscope)

D 1.9 Pfahle und Stickel; kein Tropenholz verwenden (FSC-zertifiziert); Impragnierung beachten

LE2 | 3.000 Aren B 1.3: Bodenpflege ohne Herbizid-Einsatz jahrlich
LE2 @ 9.000 Aren B 1.4: Rebberge ohne liberspannende Netze jahrlich
LE2 @ 4.000 @ Stick D 1.9: Holzstickel fir Reben-, Obst- und Beerenanbau 8 Jahre

Kostenberechnung: siehe Kantonaler Bericht der Massnahmenfinanzierung




Vielfaltiges Nutzungsmosaik: Férderung der Vielfalt im Rebbau

Alternierender Schnitt zwischen den Rebzeilen

Durch einen alternierenden Schnitt zwischen den Rebzeilen wird das Nutzungsmosaik im Rebberg erhdht.
Die Massnahmen haben eine grosse optische Wirkung und sind einfach umsetzbar.

mind. 5 Wochen Abstand in derselben Fahrgasse; kurz vor der Weinernte darf die gesamte
Flache geschnitten werden; in grossen Trockenperioden kann das ALG eine Ausnahmebewilligung
flir den Schnitt der gesamten Flache erteilen

13.137 B 3.3: Alternierender Schnitt jahrlich

Kostenberechnung: siehe Kantonaler Bericht der Massnahmenfinanzierung




Massnahmenblatt Rheintal Nr
Landschaftsqualitat GR e 5
Landschaftsziel

Vielfaltiges Nutzungsmosaik: Férderung der Vielfalt im Rebbau

Massnahmen

Nr Kt Massnahme Ausz. Fr./Einheit Bonus
Einbringen von Wurzelgeophyten (Bisamhyazinthe, )

A 4.4 Weinbergtulpe, Gelbstern) € 200.

D13 Pflanzung von Blschen (z. Bsp. Holunder, Schwarzdorn, 48.-

' Vogelbeere, Hagebutten) € '
D 1.5 |Einsaat blitenreicher Mischungen zwischen den Reben e 54.- 25%
Beschreibung

Durch das Pflanzen von Bischen, Einsaen von blitenreichen Mischungen und dem Einpflanzen von
Wurzelgeophyten werden im Rebbau Farbakzente gesetzt, die das ganze Jahr durch zu einer
abwechslungsreichen Landschaft fihren. Zusatzlich bringen die Blische Strukturvielfalt in den Rebberg.

Umsetzungskriterien
Ad4.4 Teilnahme an Pflanzkurs obligatorisch; Pflanzgut und Pflegeanleitung werden abgegeben;
) Bereitstellung des Pflanzguts wird Uber NHG-Gelder finanziert
D13 einheimische Arten pflanzen; keine feuerbrand-anfalligen Arten wahlen; Drosophila suzuki im
' Auge behalten
D15 wichtig ist eine gute Beratung und die richtige Samenmischung, damit die Ansaat gelingen kann;
' Ziel ist das Erreichen der Qualitatsstufe II (Rebflachen mit natirlicher Artenvielfalt)
Umsetzungsziele
LE Nr | Ziel | Einheit Nr/Massnahme Zeit
LE 2 16 Betrieb A 4.4: Einbringen von Wurzelgeophyten 8 Jahre
LE 2 30 m? D 1.3: Pflanzung von Blischen jahrlich
LE 2 100 Aren D 1.5: Einsaat blUtenreicher Mischungen jahrlich

Foto

Kostenberechnung: siehe Kantonaler Bericht der Massnahmenfinanzierung




Massnahmenblatt Nr

Landschaftsqualitit GR Rheintal 6
Landschaftsziel
Vielfaltiges Nutzungsmosaik: Férderung der Vielfalt im Dauergrinland
Massnahmen
Nr Kt Massnahme Ausz. Fr./Are Bonus
B 3.1 Zuschlage fiur extensive Flachen in intensiv genutzten ) 250

’ Landschaftseinheiten J '

Férderung von artenreichen, ungedingten Wiesenstreifen i o

B 3.6 entlang von Wegen, Hecken, Gewassern, Wald ] ohne Q 15.- 2%
D 1.5 |Neueinsaat von blitenreichen Wiesen/Saumen e 54.- 25%
Beschreibung

Blumenwiesen, Krautsaume und Pufferstreifen tragen zu einem Nutzungsmosaik bei, indem sie zu
anderen Zeitpunkten gemaht werden, farbenfroh sind und Uber eine lichtere Struktur verfligen.

Umsetzungskriterien
nur in der LE 1: Ackerbau; das Nutzungsmosaik muss landschaftlich erkennbar sein;
max. Flache in der Projektregion: 1,5% der LN in der LE 1 (ca. 1'900 ha LN) = 28 ha
B 3.1 |ausgenommen sind Sdume entlang von Hecken/Waldréandern/Bachen, Hecken,
Hochstammobstgarten, rechtskraftig ausgeschiedene Gewasserraume und Pufferstreifen
- nicht kumulierbar mit den Massnahmen: B 2.3, B 2.4, B 3.6, B 3.7.1 oder B 3.7.2
B 3.6 Flachen ungedingt; mind. 1.5m und max 3m breit; keine Biodiversitatsforderflachen
' - nicht kumulierbar mit den Massnahmen B 2.3 oder B 3.1
wichtig ist eine gute Beratung und die richtige Samenmischung, damit die Ansaat gelingen kann
D15 (Merkblatt "Neuansaaten von artenreichen Heuwiesen" beachten); eine Direktsaat mit
' Heublumen soll abgeklart werden; innerhalb von Pufferstreifen gemass Art. 21 DZV ist die
Massnahme nicht zuladssig
Umsetzungsziele
LE Nr | Ziel |Einheit Nr/Massnahme Zeit
LE 1 800 Aren B 3.1: Zuschlage fir ext. Flachen in intensiv gen. LE jahrlich
alle 40 Aren |B 3.6: Férderung von Saumen jahrlich
LE 2 100 Aren |D 1.5: Neueinsaat von blitenreichen Wiesen/Saumen jahrlich
LE 3 100 Aren |D 1.5: Neueinsaat von blitenreichen Wiesen/Saumen jahrlich

Foto

Beitrag, Erlauterungen
Kostenberechnung: siehe Kantonaler Bericht der Massnahmenfinanzierung




Massnahmenblatt Rheintal Nr
Landschaftsqualitit GR e 7
Landschaftsziel

Vielfaltiges Nutzungsmosaik: Férderung der Vielfalt im Dauergrinland

Massnahmen

Nr Kt Massnahme Ausz. Fr./Are Bonus
mit Q 11.-

B 2.3 |Mahen von Terrassenbéschungen j
ohne Q 15.-

einseitig 0.20
beidseitig/ 0.40

B 2.5 |Pflege (mahen der Rander) von Wassergraben und Bachen j

Pflege gemahter Flachen zu Waldrandern und
Baumgruppen

Beschreibung

B 3.5 j 5.-

Bdschungen entlang von Wegen oder in Parzellen strukturieren die Landschaft. Sie sind meist schwierig
zu bewirtschaften und stellen Fahrhindernisse dar.

Umsetzungskriterien

max. 5m breit/hoch, nicht befahrbar; Schnittgut muss landwirtschaftlich verwertet werden;
B 2.3 |Mulchen ist nicht erlaubt
- nicht kumulierbar mit den Massnahmen B 2.4, B 3.1, B 3.2, B 3.6 oder B 3.7.1

jahrliches ausmahen der Wassergraben und Bache (im Rheintal sind Grenzhunde nicht

B2.5 landschaftstypisch, flir diese werden keine Beitrdge ausbezahlt)
Flachen mussen alljahrlich im Frihjahr von Laub und Astmaterial geraumt werden, max. Breite
B 3.5 des Streifens .10m; Massnahme nicht anwendbar bei kIa"ssischen Hecken und Fichtenwaldern;
Massnahme nicht anwendbar in Weiden und auf Ackerflachen
- nicht kumulierbar mit den Massnahmen B 2.1 oder B 2.2.1
Umsetzungsziele
LE Nr | Ziel |Einheit Nr/Massnahme Zeit
LE 3, 4| 300 Aren |B 2.3: Mahen von Terassenbdschungen jahrlich
alle 3.000 Ifm B 2.5: Pflege (mahen der Rander) von Wassergraben und Bachen jahrlich

alle 1.420 Aren |B 3.5: Pflege gemahter Flachen zu Waldrandern und Baumgruppen |jahrlich

Foto

& Co

Beitrag, ngen
Kostenberechnung: siehe Kantonaler Bericht der Massnahmenfinanzierung
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Massnahmenblatt Nr

Landschaftsqualitat GR Rheintal 8
Landschaftsziel
Erhalt und Férderung von Strukturen
Massnahmen
Nr Kt |Massnahme Ausz. Fr./Are Bonus
D 1.1 |Neupflanzung von Hochstammobstbaumen e 200.-
mit Q 10.-
B 2.1 |Pflege von Hochstammobstbaumen j 25%
ohne Q 15.-
Beschreibung

Hochstammobstgdrten sind ein pragendes Element in der Landschaft des Rheintals. Wahrend der Blite
erfreuen sie das Auge besonders und sie sind Ausdruck der traditionellen Kulturlandschaft. Will man die
Obstgarten langerfristig erhalten, ist die Pflege der Baume unumganglich.

Umsetzungskriterien
D11 Nuss- und Obstbaume; die Baume muissen gegen Beschadigung geschitzt werden und sind
' wahrend der Vertragsdauer (8 Jahre) zu unterhalten und periodisch zu schneiden
Baume werden fachgerecht gepflegt (1-6 jahrige Baume jahrlich schneiden; ab 6 Jahren
alle 2-3 Jahre, je nach Sorte); abgehende angemeldete Bdaume werden im folgenden
B 2.1 .
Herbst/Winter ersetzt
- nicht kumulierbar mit den Massnahmen B 2.2.1, B 2.2.2 oder B 3.5
Umsetzungsziele
LE Nr | Ziel |Einheit Nr/Massnahme Zeit
LE 1 5 Stiick D 1.1: Neupflanzung jahrlich
LE 1 1.500 Stick |B 2.1: Pflege jahrlich
LE 2 20 Stick D 1.1: Neupflanzung jahrlich
LE2 | 1.000 @ Stick |B 2.1: Pflege jahrlich
LE 3 5 Stick D 1.1: Neupflanzung jahrlich
LE3 | 1.500 @ Stick |B 2.1: Pflege jahrlich
Foto

Beitrag, Erlauterungen
Kostenberechnung: siehe Kantonaler Bericht der Massnahmenfinanzierung




Massnahmenblatt Nr
Landschaftsqualitat GR

Rheintal 9

Landschaftsziel

Erhalt und Férderung von Strukturen

Massnahmen
Nr Kt [Massnahme Ausz. Fr./Are Bonus
D12 Neupflanzung von einheimischen Einzelbaumen (auch in o 310.-
Alleen)
B221 Er.halt/Pﬂege markanter, einheimischer Einzelbdume in i 37 .-
Wiesen/Alleen
8222 Erh.alt/Pﬂege markanter, einheimischer Einzelbdume in i 16.-
Weiden
Beschreibung

Freistehende Einzelbdume und Alleen prégen das Landschaftsbild stark. Sie flihren zur Strukturierung der
Landschaft und sind besondere Blickfange. Entlang von Wegen sind sie willkommene Schattenspender fur
Spazierganger.

Umsetzungskriterien
Einheimische, standortgerechte Einzelbaume (inkl. Esskastanien); Baume missen gegen
D12 Beschadigung geschitzt werden und sind wahrend der Vertragsdauer (8 Jahre) zu erhalten;
’ Abstand zu Wald und Hecken betragt mind. 20m, Abstand zwischen beitragsberechtigten
Baumen betragt 20m
alleinstehende, landschaftlich auffallende Baume/Alleen, Abstand zu Wald/Hecken betragt mind.
B221 20m, Abstand zwischen Baumen betragt 20m; pro ha max. 5 Einzelbaume; Alleen: mehr und
""" Inaher stehende Baume madglich, Alleestruktur muss deutlich erkennbar sein
- nicht kumulierbar mit den Massnahmen B 2.1 oder B 3.5
alleinstehende, landschaftlich auffallende Baume/Alleen, Abstand zu Wald/Hecken betragt mind.
B222 20m, Abstand zwischen Bdumen betragt 20m; pro ha max. 5 Einzelbaume; Alleen: mehr und
""" Inaher stehende Baume mdglich, Alleestruktur muss deutlich erkennbar sein
- nicht kumulierbar mit den Massnahmen B 2.1 oder B 3.5
Umsetzungsziele
LE Nr | Ziel | Einheit Nr/Massnahme Zeit
alle 5 Stiick D 1.2: Neupflanzung jahrlich
alle 800 Stuck |B 2.2: Erhalt/Pflege jahrlich
Foto

A

Beitrag, Erlauterungen

Kostenberechnung: siehe Kantonaler Bericht der Massnahmenfinanzierung




Massnahmenblatt Rheintal Nr
Landschaftsqualitat GR e 10
Landschaftsziel

Erhalt und Férderung von Strukturen

Massnahmen

Nr Kt |Massnahme Ausz. Fr./Are Bonus
D 1.3 Neupflanzung von Hecken/Einzelblischen e 1.- bis 48.-

L1 e ey ™" e L-sisom.

C 1.2 |Pflege und Unterhalt von freistehenden Baumgruppen e 1.- bis 150.-
Beschreibung

Niederhecken, Baumhecken und Ufergehdlze pragen das Landschaftsbild stark. Sie strukturieren die
Hange und gliedern die Landschaft. Hecken kdnnen mit wenigen wertvollen Strauchern zu
Qualitatshecken aufgewertet werden. Ihre Pflege ist elementar flr die Offenhaltung der Wiesen und
Weiden.

Umsetzungskriterien
einheimische Straucher pflanzen; bei flachigen Pflanzungen sind mind. 20% dornentragende
D 1.3 | Straucher und pro 10 Ifm mind. 5 verschiedene Arten zu pflanzen, Anforderungen nach
Qualitatsstufe II sind zu erfiillen
c11 Pflege ist vorgangig mit dem Forster abzusprechen; Massnahme (auf der ganzen Flache) nur
' einmal alle 8 Jahre mdglich
C1.2 Pflege ist vorgangig mit dem Forster abzusprechen; Massnahme (auf der ganzen Flache) zweimal
’ alle 8 Jahre mdoglich
Umsetzungsziele
LE Nr | Ziel | Einheit Nr/Massnahme Zeit
LE 1 100 m?> D 1.3: Neupflanzung 8 Jahre
LE 3 300 m? D 1.3: Neupflanzung 8 Jahre
alle 2.920 Aren |C1.1/C 1.2: Pflege 8 Jahre
Foto

Beirag, Erlauterungen
Kostenberechnung: siehe Kantonaler Bericht der Massnahmenfinanzierung
Heckenpflege: Beitrdge werden bei Meldung der Arbeitsleistung ausbezahlt (durch Forster beurteilt)




Massnahmenblatt Rheintal Nr
Landschaftsqualitat GR e 11
Landschaftsziel

Erhalt und Férderung von Strukturen

Massnahmen

Nr Kt Massnahme Ausz. Fr./Laufmeter | Bonus
B 2.8 Unterhalt von Trockensteinmauern/Bruchsteinmauern j 1.-
Beschreibung

Trockensteinmauern sind Blickfange in der Landschaft, sie gehdéren zu den pragenden Landschafts-
elementen mit einem hohen kulturellen Wert. Der Neuaufbau von Trockensteinmauern ist sehr
aufwandig, deshalb ist ein dauernder Einsatz bei Unterhalt und Pflege sehr wichtig.

Umsetzungskriterien
Unterhalt: nicht zusammenbrechen lassen, kurze Teilstlicke wieder aufbauen (Mauern ablaufen
und lose Steine einbauen); nicht einwachsen lassen; Wurzeldruck von Strauchern und Baumen

B 2.8 . . . ) . . . .
wegnehmen; liegen die Objekte auf einer Bewirtschaftungsgrenze, diirfen sie nur einmal
angemeldet werden

Umsetzungsziele

LE Nr | Ziel | Einheit Nr/Massnahme Zeit

LE2-5 7.000 Ifm |B 2.8: Unterhalt von Trockensteinmauern/Bruchsteinmauern jahrlich

Foto )

Kostenberechnung: siehe Kantonaler Bericht der Massnahmenfinanzierung




Massnahmenblatt Rheintal Nr
Landschaftsqualitat GR e 12
Landschaftsziel

Erhalt und Férderung von Strukturen

Massnahmen

Nr Kt Massnahme Ausz. Fr./Stk Bonus
D 1.8 |Neuschaffung von Holzbrunnen in Weiden e 1.- bis 1'981.-
Beschreibung

Holzbrunnen sind Blickfange in der Landschaft und erhéhen die strukturelle Vielfalt, sie gehéren zu den
pragenden Landschaftselementen mit einem hohen kulturellen Wert. Viele alte Brunnen wurden durch
Badewannen oder Betontroge ersetzt. Besonders entlang von Wanderwegen weisen Holzbrunnen auch
einen hohen touristischen Wert auf.

Umsetzungskriterien

Pflege der Umgebung ist im Beitrag enthalten; Ablauf: Tranken so anlegen und unterhalten, dass
Pfitzen vermieden werden; in der LE 5: Sémmerungsgebiet werden auch Steinbrunnen

D 1.8 |unterstitzt (jedoch keine Zementbrunnen).

Die Brunnen mussen mind. wahrend der Vertragsdauer (8 Jahre) unterhalten und
landwirtschaftlich genutzt werden.

Umsetzungsziele

LE Nr | Ziel | Einheit Nr/Massnahme Zeit
LE 3 4 Stuck D 1.8: Férderung von Holzbrunnen in Weiden 8 Jahre
LE 4 4 Stlick D 1.8: Foérderung von Holzbrunnen in Weiden 8 Jahre
LE 5 8 Stuck |D 1.8: Férderung von Holzbrunnen und Steinbrunnen in Weiden 8 Jahre

Foto

A AT B 1 % e ':J’)‘ G
Beitrag, Erlauterungen
Kostenberechnung: siehe Kantonaler Bericht der Massnahmenfinanzierung




Massnahmenblatt Rheintal Nr
Landschaftsqualitat GR e 13
Landschaftsziel

Erhalt und Férderung von Strukturen

Massnahmen
Nr Kt Massnahme Ausz. Fr./Are Bonus
D 1.7.1: Schragz. 1.- bis 30.-
D 1.7 Erstellung von Weidezaunen mit Holz |D 1.7.2: Lattenz. e 1.- bis 55.-
D 1.7.3: Blindnerz. 1.- bis 80.-
B2.7.2 4.-
B 2.7 |Unterhalt von Weidezaunen aus Holz j
B27.1 abgelegt 6.-
Beschreibung

Traditionelle Holzzéune widerspiegeln das jahrhundertealte Natur- und Kulturverstandnis. Sie fligen sich
harmonisch in die Landschaft ein und vermitteln ein "heimeliges" Gefihl.

Umsetzungskriterien

Holz aus der Region soll bevorzugt werden; Neubau gemadss typischer Zaune in der Region;
D 1.7 'mind. 2 Zaunlatten; Vorschriften bezliglich Baugesuchen sind einzuhalten; der Zaun muss mind.
wahrend der Vertragsdauer (8 Jahre) unterhalten und genutzt werden

Unterhalt bestehender Zaune die vollstandig aus Holz sind; mind. zwei Zaunlatten/Bretter sind
B 2.7 am Zaun angebracht; der Zaun soll nachhaltig und massiv erstellt sein
Zaune, die im Winter abgelegt werden, erhalten den héheren Beitragsansatz

Umsetzungsziele

LE Nr | Ziel Einheit Nr/Massnahme Zeit
LE 3 700 Ifm D 1.7: Erstellung von Weidezdaunen mit Holz 8 Jahre
LE 4 700 [fm D 1.7: Erstellung von Weidezdunen mit Holz 8 Jahre
LE 5 1.000 Ifm D 1.7: Erstellung von Weidezdaunen mit Holz 8 Jahre
alle 3.500 Ifm B 2.7: Unterhalt von Weidezaunen aus Holz jahrlich

Foto

Beitrag, Erlauterungen
Kostenberechnung: siehe Kantonaler Bericht der Massnahmenfinanzierung




Massnahmenblatt Rheintal Nr
Landschaftsqualitat GR Sl 14
Landschaftsziel

Offenhalten der Landschaft

Massnahmen
Nr Kt Massnahme Ausz. Fr./Are Bonus

C 1.4 Pflege von Bachufern und Wassergraben e 1.- bis 250.-

Offenhaltung bewirtschafteter Flachen entlang von
Waldréandern und Hecken

Férderung der Mahnutzung von B 3.7.1: strukturreich . 3.
Flachen unter erschwerten Bed. B 3.7.2: ohne Zufahrt '

Beschreibung

Werden aus Arbeitskapazitatsmangel Flachen aufgegeben oder unternutzt, hat dies einen grossen
Einfluss auf das Landschaftsbild. Zunehmende Verbuschung und Verbrachung bis zum Zuwachsen von
Offenland durch Wald ist die Folge. Bachlaufe wachsen bei fehlender Pflege ein, damit gehen offene
Bachstrecken flir das Landschaftsbild aber auch flir die Biodiversitat verloren.

Umsetzungskriterien

Diese Massnahme kann in 8 Jahren auf derselben Flache hochstens 2 mal durchgefiihrt werden.
C 1.4 Bei Pflegearbeiten von Ufergehdlzen ist die Absprache mit dem Forst zwingend.

Pflegearbeiten ohne Ufergehdlze bestatigt der zustandige Gemeindebeauftragte.

vorgangig mit Forster zu besprechen; gezieltes Entfernen von einzelnen Baumen, entfernen

C 1.7 |schnellwachsender Straucher, Dornstraucher sollten erhalten werden; der Wald muss sich auf der
Betriebsflache befinden

erschwerte Bedingungen: Strukturreichtum, Handarbeit, Unzuganglichkeit; Flachen werden aus
Vernetzungsprojekten ibernommen; Massnahme ist kumulierbar (max. 6.-), wenn

B 3.7 |Strukturreichtum und Unzuganglichkeit erfillt sind

— weiterflhrende Minimalanforderungen siehe Gesamtuibersicht aller Massnahmen

- nicht kumulierbar mit den Massnahmen B 2.3, B 2.4, B 3.1 oder B 3.6

c1l.7 e 1.- bis 250.-

B 3.7

Umsetzungsziele
LE Nr | Ziel | Einheit Nr/Massnahme Zeit
alle 320 Aren |C 1.4: Pflege von Bachufern und Wassergraben 8 Jahre

alle 1.200 Aren C 1.7: Offenhaltung bewirt. Fldchen entlang Waldréandern/Hecken 8 Jahre

LE2-4 5.300 Aren |B 3.7: Férderung der Mahnutzung unter erschwerten Bedingungen jahrlich

Foto
(23 "%;

Beitrag, Erlauterungen

Kostenberechnung: siehe Kantonaler Bericht der Massnahmenfinanzierung
Beitrage werden bei Meldung der Arbeitsleistung ausbezahlt
(durch Forster/Gemeindebeauftragten beurteilt)




Massnahmenblatt Rheintal Nr
Landschaftsqualitat GR Sl 15
Landschaftsziel

Offenhalten der Landschaft

Massnahmen
Nr Kt Massnahme Ausz. Fr./Are Bonus

C 2.1 |Pflege landschaftlich wertvoller Flachen e 1.- bis 600.-

Sanierungsschnitt nach Beweidung im Sommer/Herbst

(mahen von steilen oder strukturreichen Teilflachen) € 10.-

c2.2

Férderung der Bevyeldung in verbuschten/ o 1 - bis 150.-
verunkrauteten Flachen

Beschreibung

c23

Werden aus Arbeitskapazitatsmangel Flachen aufgegeben oder unternutzt, hat dies einen grossen
Einfluss auf das Landschaftsbild. Zunehmende Verbuschung und Verbrachung bis zum Zuwachsen von
Offenland durch Wald ist die Folge. Durch die Férderung der Beweidung und der Pflege kann hier
Gegensteuer gegeben werden. Wichtig ist ein langfristiges Engagement.

Umsetzungskriterien

vorgangig mit Forster zu besprechen (Berlicksichtigung Merkblatt: Raumung einwachsender
C 2.1 |Wiesen und Weiden); Nutzung soll mittelfristig gesichert sein; Doppelsubventionierungen sind
auszuschliessen; Massnahme (auf der ganzen Flache) nur einmal alle 8 Jahre mdoglich

Schnittgut auf Haufen lagern oder abfiihren, die Teilflachen dirfen in 8 Jahren héchstens 4 mal
C 2.2 gemaht werden. Mahd von Farn und weiteren Problempflanzen: Vorgehen wird mit Fachperson
abgesprochen.

vorgangig mit Forster zu besprechen; Offenhaltung von verbuschten Flachen durch jahrlich
angepasste Beweidung und Weidepflege, Beweidung durch Geissen, Engadiner Schafe,

c2.3 Heidschnucken; Auszahlung des Beitrages max. Uber 4 Jahre auf der gleichen Flache
— weiterflihrende Minimalanforderungen siehe Gesamtibersicht aller Massnahmen
Umsetzungsziele
LE Nr | Ziel | Einheit Nr/Massnahme Zeit
alle 800 Aren |C 2.1: Pflege landschaftlich wertvoller Fldchen 8 Jahre
LE2-5 500 Aren C 2.2: Sanierungsschnitt jahrlich
LE3-4 500 Aren |C 2.3: Férderung der Beweidung jahrlich

Foto

s o

Beitrag, Erlauterungen

Kostenberechnung: siehe Kantonaler Bericht der Massnahmenfinanzierung
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A Anbau von Kulturen zur Férderung der Nutzungsvielfalt & des Landschaftserlebnisses
A 1 Anbau Getreide
C . TZ,HZ: 0 Keine NHG Flachen ackern.
A1.1 Qg@?ﬁs‘éﬁgfgizg"é?n'ﬁe?teernEbe”e’ grosse oder leicht zu i a | BZ1+2:5 15% |Auf Flachen mit BFF Vertrag nur in Riicksprache mit ANU.
BZ 3+4: 9 Far Bewirtschaftungseinheiten mit Anbauflache >10 Aren
Anbau von Getreide auf kleinen oder unglnstig zu 12, Hz: 7 Keine .NHG Flachen ackern. ..
A1.2 bewirtschaftenden Einheiten oder Terrassen i a BZ 1+2: 19 | 15% [Auf Flachen mit BFF Vertrag nur in Rucksprache mit ANU.
BZ 3+4: 26 Fir Bewirtschaftungseinheiten mit Anbauflache <10 Aren
A 2 Anbau Kartoffeln und Mais
. TZ,HZ: O Keine NHG Flachen ackern.
A Kartoffel M E ' . . N .
A21 OSSfI:i\(/:zrt] zuab:w?rtr;:hnaitenaéz Igigr?;itebnene, grosse j a BZ 1+2: 3 | 15% |Auf Flachen mit BFF Vertrag nur in Ricksprache mit ANU.
BZ 3+4: 16 Fir Bewirtschaftungseinheiten mit Anbauflache >10 Aren
Anbau von Kartoffeln und Mais auf kleinen oder TZ,HZ: O Keine NHG Flachen ackern.
A 2.2 unglnstig zu bewirtschaftenden Einheiten oder i a BZ 1+2: 4 | 15% |Auf Flachen mit BFF Vertrag nur in Rlicksprache mit ANU.
Terrassen BZ 3+4: 20 Far Bewirtschaftungseinheiten mit Anbauflache <10 Aren
A 3 Anbau traditioneller Nischenkulturen/vielfiltige Fruchtfolge
Ackerflache = offene Ackerflache + Kunstwiese
A3.1.1  Vielfaltige Fruchtfolge, funf statt vier Kulturen j a 05  25% |- Kulturen (inkl. KW) <10% werden summiert
ab 10 % zahlt als eine Kultur
ab 20 % zahlen als zwei Kulturen
ab 30 % zahlen als drei Kulturen
A31 A3.12 \Vielfiltige Fruchtfolge, sechs statt fiinf Kulturen i a 2,5 259, |- Gemusekulturen (Code 0545 +0546) zahlen:
ab 10 % zahlt als eine Kultur
ab 20 % zahlen als zwei Kulturen
ab 30 % zahlen als drei Kulturen
Vielfaltige Fruchtfolge, sieben statt sechs . - Kunstwiese (KW) (0601) gelten:
A31.3  Lituren ] a 4 25% |ab 10 % zahlt als eine Kultur
ab 20 % zahlen als zwei Kulturen
mindestens 3 Ackerkulturen pro Betrieb und Jahr inklusive
A 3.2 Anbau traditioneller und vielfaltiger Ackerkulturen Betrieb 300 0 [Mais, mindestens 2 davon verschiedene Getreidearten

analog der Strukturdatenerhebung.
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A 4 Anbau Spezialkulturen/Dauerkulturen
Keine Neuanlage auf NHG Flachen. Auf Flachen mit BFF
Vertrag nur in Rucksprache mit ANU. Flache mindestens 1
A 4.1 Forderung von Spezial- und Dauerkulturen j Betrieb 200 0 |Are, kein Hanfanbau. Minimalanforderungen werden regional
festgelegt. Keine Gewachshauskulturen. Folienabdeckung
maglich, aber nicht Ianger als 3 Wochen.
Keine Neuanlage auf NHG Flachen. Auf Flachen mit BFF
Vertrag nur in Ricksprache mit ANU. Flache des Bauern-
oder Hofgartens muss mindestens 1 Are betragen. Es
Anbau von Bauerngarten in der LN oder Hofgarten . mussen pro Garten mindestens 5 Nutzpflanzenarten uqd
A4.2 . . i Stck 300 0 |Blumen angebaut werden. Pro Betrieb sind mehrere Garten
(Betriebsflache) - L : :
mdglich sofern sie sichtlich klar voneinander abgetrennt sind.
(Bsp: mindestens durch einen Fahrweg) Sie werden als
einzelner Garten wahrgenommen und missen vom Betrieb
bewirtschaftet werden.
Flache mindestens 1 Are.
.. . . . Massnahme im Rebbau: Einbringen von Geophyten
A44  Forderung von Geophyten im Rebbau J Betrieb 200 0 (Bisamhyazinthe, Weinbergtulpe, Gelbstern) und jahrliche
Pflege.
B Erhalt & Férderung der Nutzung & der Nutzungsvielfalt (jahrlich)
B 1 Erhalt durch Verzicht
B 1.3 |Bodenpflege ohne Herbizideinsatz im Rebbau i a 3,5 25% [Teilnahme mit allen Weinbauflachen des Betriebes.
B 1.4 Foérderung von Rebbergen ohne Uberspannende Netze i a 6 0 |Anbringen von Rebnetzen gemass Merkblatt 404, Agroscope.
B 2 Erhalt von Einzelstrukturen & trad. Landschaftselementen (jahrlich)
N . Die Baume mussen wahrend der Vertragsdauer unterhalten
B 2.1 Hochstammobstbaume (Schnitt, Unterhalt i Stck 15 25% |und periodisch geschnitten werden. Das Obst muss verwertet

Ertragsausfall)

werden.

Seite 2



@ 3
6 s = 2 = o ©
g,’ Massnahme 2 § TE“ E g @ £ |Minimalanforderungen
< slas| & |8 S
Es zahlen nur alleinstehende, landschaftlich auffallende,
wertvolle Bdume/Alleen. Die alleinstehenden Bdume stehen
mindestens 20 Meter auseinander und mindestens 20 Meter
vom Waldrand entfernt. Baumgruppen und/oder eine leicht
S . . bestockte Wiese/Weide gelten nicht als Einzelbdume. Ein
Erhaltung, Pflege markanter einheimischer Einzelbdume . .
B221 . ... i Stck 32 0 |freistehendes Baumpaar kann als Ausnahme gelten. Pro
in Wiesen/Alleen i . . N - .
Hektar sind maximal 5 Einzelbdume maglich. Kastanien als
Einzelbdume werden mit dieser Massnahme erfasst. Bei
Alleen sind mehr Bdume pro ha mdglich und sie kdnnen
naher beisammen stehen. Die Alleestruktur muss deutlich
erkennbar sein.
82292 Erhaltyng, Pflege markanter einheimischer Einzelbdume j Stk 16 0 |dito Massnahme B 2.1.1
in Weiden
Die Bdschungen messen horizontal 1-5 Meter und sind nicht
Mahen von Gelandebéschungen ' 11 befahrpar. Sie mussen Iandsghaftlich quffallen und einenl
B23 (Terrassenbéschungen) i a 15 0 |erheblichen Mehraufwand bei der Bewirtschaftung aufweisen.
Das Schnittgut muss landwirtschaftlich verwertet werden.
Mulchen von Béschungen ist nicht erlaubt.
Ausmahen von Hohlwegen, historischen Wegen, Fir diese Massnahme gibt es keinen BFF Beitrag. Die ganze,
B24 Heuschleifwegen, inaktiven Bewasserungsgraben, j a 18 0 aufgenommene Flache muss bewirtschaftet werden. Das
' Karstléchern oder weiterer landschaftstypischer Ausmahen eines Lesesteinhaufens ist nicht
Strukturen beitragsberechtigt.
Einseitige Pflege (mahen der Rénder) von
B 2.5.1 Wassergraben, Bachen oder der traditionellen j Ifm 0,2 0 |Jahrliches ausmahen der Wassergraben und Bache.
Grenzhunde
Beidseitige Pflege (mahen der Rénder) von
B 2.5.2 Wassergraben, Bachen oder der traditionellen j Ifm 0,4 0 |Jahrliches ausmahen der Wassergraben und Béche.
Grenzhunde
B 271 Pflege und Unterhalt von traditionellen Zaunen j fm 6 0 Ein Zaun mit Holzpfosten und Draht oder Drahtgeflecht ist
""" |(Flechtzdune, Schragzaune, Lebhage) nicht zulassig. Der Zaun ist nachhaltig und massiv erstellt.
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Massnahme

kein Bonus
jahrlich/

einmalig

Einheit
Beitrag

Bonus

Rheintal

Minimalanforderungen

B2.7.2

Pflege und Unterhalt von traditionellen Zaunen
(Holzzaune, Steinzaune)

—

Ein Zaun mit Holzpfosten und Draht oder Drahtgeflecht ist
nicht zulassig. Mindestens zwei Zaunlatten/Bretter sind am
Zaun angebracht. Der Zaun soll nachhaltig und massiv
erstellt sein.

B28

Pflege und Unterhalt von Trockensteinmauern

Ifm

Die Mauern missen abgelaufen werden und lose Steine
wieder in die Mauer eingebaut werden.

B3

Erhalt/Férderung des Landschaftsmosaiks/Nutzungsvielfalt durch

Bewi

rtschaftung

B 3.1

Forderung und Erhaltung extensiver Flachen in
vorwiegend intensiv genutzten Landschaftseinheiten

7,5
3,8

Landschaftseinheiten missen pro Projektregion definiert
werden, in welcher die Umsetzung dieser Massnahme
stattfindet. Die max. mégliche Flache fir B 3.1 und B 3.2 ist
summiert nicht héher als 1.5% der LN der beteiligten
Betriebe in den entsprechenden Projektregionen. Das
Nutzungsmosaik muss landschaftlich erkennbar sein.

FUr Flachen, welche grundsatzlich nicht intensiv
bewirtschaftet werden kénnen, wie spat gemahte Sdume
(aus BFF-Vertragen) entlang von Hecken/Waldrandern
/Bachen, Moorflachen, Boschungen, rechtskraftig
ausgeschiedene Gewasserraume, extensiv genutzte Weiden
und fur Pufferstreifen gemass Art. 21 der Verordnung Uber
die Direktzahlungen an die Landwirtschaft
(Direktzahlungsverordnung, DZV; SR 910.13) ist die
Massnahme nicht zulassig.

B3.2

Forderung und Erhaltung wenig intensiver Flachen in
vorwiegend intensiv genutzten Landschaftseinheiten

(e}

dito Massnahme B 3.1

B33

Alternierender Schnitt zwischen den Rebzeilen

Mindestens 5 Wochen Abstand gesamtbetrieblich. Kurz vor
der Weinernte darf die gesamte Flache geschnitten werden.
In Trockenperioden kann das kantonale ALG eine

Ausnahmebewilligung fiir den Schnitt der gesamten Flache

erteilen.
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Bonus
Rheintal

Minimalanforderungen

B3.5

Pflege gemahter Flachen entlang von Waldréndern,
Baumgruppen (z.B. Lauben)

O]

Es sind nur die Flachen gemeint, die alljahrlich im Frihjahr
von Laub und Astmaterial gerdaumt werden mussen. Die
Breite des Streifens ist abhangig vom Waldrand oder der
Baumgruppe. Es ist eine max. Breite von 10m beitrags-
berechtigt. Bei klassischen Hecken & Fichtenwaldern kann
diese Massnahme nicht angewendet werden.

B 3.6

Forderung von artenreichen, ungedungten
Wiesenstreifen entlang von Wegen

15

5%

Diese Flachen mussen mindestens 1.5 Meter und maximal 3
Meter breit sein. Angerechnet werden bis maximal 3 Meter.
Eine Doppelfinanzierung (BFF/LQ) ist auszuschliessen.

B 3.7.1

Mahen von strukturreichen Flachen (coupiert, bestockt)

Diese Massnahme ist flir Parzellen die sehr stark coupiert
oder bestockt sind. Es missen mindestens 50 Strukturen pro
Hektare und erheblicher Mehraufwand zur Bewirtschaftung
der Flache vorhanden sein. Es ist nur die entsprechende
Teilflache zu erfassen. Von dieser Massnahme
ausgenommen sind die Flachen auf denen alle Strukturen
bereits fur die Berechnung des LQ-Wertes im GIS erfasst
sind. Diese Flachen erhalten den Erschwernisbeitrag Uber
den LQ-Wert Beitrag. Die Aufnahme beider Beitragsarten ist
nicht zulassig.

B3.7.2

Mahen von Flachen ohne Zufahrt

Diese Massnahme gilt fur Parzellen die keine Zufahrt haben.
Das Heu wird in einem Gebinde getragen, oder im Winter
geschleift oder mit einer Seilwinde an den befahrbaren Weg
transportiert oder das Heu muss mindestens 10 m von Hand
hangaufwarts beférdert werden. Das Herunterrechen eines
héheren Bords/Hangs ist nicht beitragsberechtigt.

Erhalt & Forderung der Strukturvielfalt & Offenhaltung (einma

Forderung der Strukturvielfalt durch Pflege

C1.1

Heckenpflege/Pflege von Feldgehdlzen

1-900

Diese Massnahme kann in 8 Jahren auf derselben Flache
hochstens 1 mal durchgeflihrt werden. Absprache mit dem
Forst ist zwingend.
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Massnahme
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jahrlich/

einmalig

Einheit

Beitrag

Bonus

Rheintal

Minimalanforderungen

C1.2

Pflege und Unterhalt von freistehenden Baumgruppen

O]

1-150

Diese Massnahme kann in 8 Jahren auf derselben Flache
hdchstens 2 mal durchgeflihrt werden. Absprache mit dem
Forst ist zwingend.

C14

Pflege von Bachufern und Wassergraben

1-250

Diese Massnahme kann in 8 Jahren auf derselben Flache
héchstens 2 mal durchgefihrt werden. Bei Pflegearbeiten
von Ufergehdlzen ist die Absprache mit dem Forst zwingend.
Pflegearbeiten ohne Ufergehdlze bestéatigt der zustandige
Gemeindebeauftragte.

C1.7

Offenhaltung bewirtschafteter Flachen entlang von
Waldrandern und Hecken

1-250

Diese Massnahme ist nur moglich, wenn sich der Wald auf
der Betriebsflache befindet und es keine
Doppelsubventionierung ist. Absprache mit dem Forst ist
zwingend.

cC18

Pflege gemahter Flachen im Bereich von
Lawinenhangen

1-300

Lawinenzige, welche regelmassig gemaht werden. Der
Aufwand der Rdumungsarbeiten kann nach dem
Lawinenniedergang als einmalige Massnahme angemeldet
werden.

Beitragsberechtigt sind die Aufwendungen bis maximal 300
Franken pro Ereignis und Bewirtschafter, respektive pro
Bewirtschaftungseinheit. Hohere Aufwendungen kénnen
jeweils Uber die Elementarschadenkasse Graubiinden zur
Entschadigung angemeldet werden.

Cc2

Offenhaltung der Landschaft durch Pflege und Entbuschung

c21

Pflege oder Entbuschung landschaftlich wertvoller
Flachen

1-600

Diese Massnahme kann in 8 Jahren auf derselben Flache
hdéchstens 1 mal durchgefuhrt werden. Die mogliche
Nachpflege ist inbegriffen. Doppelsubventionierung der
Massnahme ist auszuschliessen. Verpflichtung zur
Offenhaltung der gepflegten oder entbuschten Flachen durch
angepasste Bewirtschaftung wahrend mindestens 8 Jahren.
Absprache mit dem Forst ist zwingend.
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Rheintal
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c22

Sanierungsschnitt nach Beweidung im Sommer / Herbst
(Mahen von steilen oder strukturreichenTeilflachen)

10

Es missen mindestens 50 Strukturen pro Hektare vorhanden
sein oder die Hangneigung liegt Uber 35%. Das Schnittgut
wird auf Haufen gelagert oder abgefiihrt. Die
sanierungsbediirftigen Teilflachen dirfen in 8 Jahren
héchstens 4 mal geméaht werden. Auch Farn und weitere
Problempflanzen fallen unter diese Massnahme. Diese
Massnahme kann nur auf Dauerweiden angewendet werden
und nur wenn die Arbeit (ausser Mahen) Handarbeit ist.

c23

Entbuschung von eingewachsenen Flachen durch
jahrlich angepasste Beweidung mit geeigneten
Tierrassen

1-150

Geissen, Engadiner Schafe, Heidschnucken. Weitere
Tierarten in Absprache mit dem ALG. Die verbuschten
Teilflachen werden unterteilt abgeweidet und sind wahrend
der Weideperiode gezaunt. Das dirre Material muss entfernt
werden. Auszahlung des Beitrages maximal Uber vier Jahre
auf der gleichen Flache. Es wird nur der verbuschte Teil der
Flache angerechnet. Die Entbuschung muss in den vier
Jahren erreicht werden, entsprechend ist vom Landwirt der
Besatz einzusetzen. Es soll in der Regel ein Bestockungsziel
gemass DZV von 5-20% angestrebt werden.

Bereits abgeschlossene entbuschte Flachen sind zur
Nachpflege der neuen Schosse nicht beitragsberechtigt.
Doppelsubventionierung der Massnahme ist
auszuschliessen.

Verpflichtung zur Offenhaltung der entbuschten Flachen
durch angepasste Bewirtschaftung wahrend mindestens 8
Jahren.

Absprache mit dem Forst ist zwingend.

Neuschaffung

Neuschaffung von Strukturen/Landschaftselementen

D11

Hochstammobstbaum pflanzen

Stck

200

Nuss- und Obstbdume z&hlen zu dieser Massnahme. Die
Baume missen mindestens wahrend der Vertragsdauer (8
Jahre) unterhalten und periodisch geschnitten werden.
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Die Baume mussen mindestens wahrend der Vertragsdauer
S . N (8 Jahre) unterhalten werden. Esskastanien zahlen zu dieser
Neupflanzung von einheimischen Einzelbdumen : N o
D1.2 . N e Stck 310 0 |Massnahme. Die gewahlte einheimische Baumart muss
(Betriebsflache) ) . . .
regional und landschaftlich wertvoll sein und die
Minimalanforderungen von B 2.2.1 und B 2.2.2 erfiillen
Es sind einheimische Straucher zu pflanzen. Bei flachigen
D13 Neupflanzung von Strauchern (Einzelstraducher oder R 2 1-48 0 Neupflanzungen sollen mindestens 20 % dornentragende
) Hecken) und Ufergeholzen m Straucher vorhanden sein. Pro 10lfm werden mindestens 5
verschiedene Arten eingesetzt.
Streifenférmige oder kleinflachige Anlagen entlang von
. . . Wegen, im Ackerland, Hecken, Ufergehdlzen etc. Eine
Anlage von Blumenwiesen, Blumenwiesenstreifen, : ) .
D15 .. e a 54 25% |Direktsaat mit Heublumen soll durch diese Massnahme
Krautsdumen oder Buntbrachen N .
ebenfalls geférdert werden. Innerhalb von Pufferstreifen
gemass Art. 21 DZV ist die Massnahme nicht zulassig.
N haffi traditionell hragza
D1.71 ceusc ? ung von traditionellen Schragzaunen, ®| e Ifm 1-30 0 [Holz aus der Region soll bevorzugt verwendet werden. Hier
Flechtzaunen aus Holz . . . .
werden in der Region typische Zaune neu gebaut. In den
Neuschaffung von traditionellen Holzzdunen (einfache reglonalen PrOJe.ktberlchten sind dlgse erwahnt. E? S""‘{'
D1.7.2 Variante) ®| ¢ Ifm 1-55 0 [mindestens zwei Zaunlatten anzubringen. Vorschriften in den
verschiedenen Gemeinden bezliglich Baugesuche sind
- N inzuhalten. Der Zaun muss mindestens wahrend der
Neuschaffung von traditionellen Holzzaunen einzu
D1.7.3 (Biindnerz&une) ®| e Ifm 1-80 0 [Vertragsdauer (8 Jahre) unterhalten und genutzt werden.
Region definiert Standard (wahrend der Umsetzung). Die
Umgebung des Brunnens ist so zu gestalten, dass eine
D 1.8 Neuschaffung von Holzbrunnen/Steinbrunnen ®| e Stck 1-1981 0 Verme|dun9 von Tr|.ttschaden up_d Morast moglich ist. Die
Brunnen missen mindestens wahrend der Vertragsdauer (8
Jahre) unterhalten und landwirtschaftlich genutzt werden.
Zementbrunnen sind nicht beitragsberechtigt.
Holzstickel an Stelle von anderen Materialien werden
D 1.9 Holzstickel fir Reben-, Obst- und Beerenanbau ®| e Stck 1,50 0 |eingesetzt. Holzstickel sind fir Neuanlagen und Unterhalt

moglich.
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